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(Kort bemaerkning).
Jesper Langballe (DF):
Jo, men i en raekke tilfeelde kan det da veere be-
tydningsfuldt og inspirerende, at man er i et bre-
dere forskningsmilje, iseer hvis der er en hygge-
lig kantine. Men i en lang reekke tilfeelde er det
faktisk bedevende ligegyldigt, og det vurderer
viat'det eri det her tilfeelde. |

Det er klart, at de forskere, der bliver ansat
- ved det koldkrigscenter, 4f sig selv sager-kon-
© takt med dem, somi de kan hente noget hos. For-
skere er ikke pattebern, der sidan skal nurses og
hele tiden veere omgivet af selskab. Det er voks-
ne mennesker.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Der er ikke flere, der-har bedt
om korte bemeerkninger, og vi gar til den neeste
ordferer, som er hr. Per @rum Jergensen.

Per Orum Jorgensen (KF):

Indledningsvis vil jeg sige, at jeg finder det posi-
tivt, at forslagsstillerne deler regeringens og
Dansk Folkepartis holdning til, at der er behov
for at etablere et forskningscenter med fokus pa
Danmarks rolle under den kolde krig, som det jo
fremgér af bemeerkningerne til B 78.

Men det undrer mig, at vi her i Folketinget
skal etablere et nordisk forskningsinstitut til
forskning i den kolde krig. Det rejser jo umid-
delbart spergsmélet, om man har taget de evri-
ge nordiske lande i ed i forbindelse med frem-
seettelsen af dette beslutningsforslag. Det kan
veere, vi kan f& neermere svar pa det.

For hvis man forestiller sig, at de nordiske
lande ikke ensker et feelles institut eller for den
sags skyld ikke kan blive enige om et feelles in-
stitut, ma man vel sige, at det neermest er en
overdrivelse og noget, der minder om pral, hv1s
man kalder sidan et institut for nordisk.

Det kunne maske veere en god idé at lade -
Nordisk Rad om at varetage de eventuelle feelles
nordiske interesser i denne sag frem for at gore
det til en beslutning i det danske Folketing.

I Det Konservative Folkeparti star vi ved den
aftale, der er indgaet i forbindelse med finans-
lovforhandlingerne mellem regeringspartierne
og Dansk Folkeparti om at etablere et dansk cen-
ter for forskning i den kolde krig og kan pé den
baggrund ikke statte de to beslutningsforslag.

Som Konservative anerkender vi historiens
betydning bade for nutid og fremtid. Vi har et
ansvar for at respektere vores felles historie og
ikke mindst det, den har leert os. Vi har samtidig

ogsa et ansvar for at bringe den viden, som vo-

-res historie har givet os, videre til de kommende

generationer, sd de pa den baggrund kan agere i
det samfund, som de skal overtage fra den nule-
vende generation.
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I den aktuelle kamp 1mod den internationale
terrorisme, som nationer er bragt i, finder jeg det
yderst relevant, at vi netop bruger vores viden
om totaliteere ideologier, sidan som vi har ople-
vet dem under bade anden verdenskrig og den
kolde krig. At nazismen og kommunismen trods
de reedsler, som de bragte med sig, forferte nati-
oner med lafter om det perfekte samfund — et
utopisk lafte, da det perfekte samfund. ikke eksi-
sterer —er en leerestreg, som vi alle mé tage til os,
ikke mindst i en tid, hvor vi oplever en parallel i
den ekstreme islamisme, der blot bringer ded og
undertrykkelse med sig. Det er i sddanne situati-
oner, at vi ma sgge tilbage for ikke at bega de
samme fejltrin, som nogle fra de tidligere gene-
rationer begik badde under den tyske besattelse
af Danmark og under den kolde krig.

Regeringen og Dansk Folkeparti har i forbin-
delse med finansloven indgéet en aftale om
etableringen af et dansk forskningscenter, der
har fokus pa de militeere trusler fra @stblokken
og iser pa periodens modseetninger inden for
politik, medier og kultur. Der har mildest talt
veeret lidt kritik fra flere fronter, og det er for-
mentlig ogsa baggrunden for den debat, vi har
heri dag.

I modseetning til den igangveerende og tidli-
gere forskning i emnet er sigtet med forsknings-
centerets konklusioner bl.a., at de skal rette sig
imod den brede befolkning, hvilket jeg finder
utrolig positivt. Vi kan blot se den store histori-
ske interesse, der preeger befolkningen, nar det
geelder f.eks. beszttelsestiden. Jeg finder det
vigtigt, at de konklusioner, hvad end de métte
ende med at veere, bliver anvendt s& bredti den
danske befolkning som overhovedet muligt.

I Det Konservative Folkeparti leegger vi veegt
P4, at der er tale om et uafheengigt center, hvor
medarbejderne naturligvis selv veelger kilder og
metoder. Der er ogsa i dag kritiske roster, som
har forsggt at s tvivl om den uafheengighed fra
den politiske verden, hvilket jeg finder dybt be-
synderligt. Den mistillid og den mistro, der lig-
ger i antydninger af, at konklusionen pa det ar-
bejde, der foreligger, allerede skulle veeret fun-
det, er ganske enkelt bade uvaerdig og urimelig. .
Den mistillid og mistro er, som jeg ser det, fak-
tisk det storste politiske problem i denne sag og



