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ne, s& skonomien f.eks. ofte er det hovedtema,
der bliver diskuteret derude, fordi skonomien er
s& sveer at f4 til at heenge sammen.

Der er altsé et steerkt behov for i denne her
debat, at vi tager ansvar for at gennemga og for-
bedre CVU’ernes gkonomi, idet situationen pa
mange uddannelsesinstitutioner i dag neermer
sig det helt absurde. CVU’eine er-efter gentagne
nedskeeringer blevet sa ekonomisk afheengige af
eksterne finansieringer, at det gar ud over
grunduddannelserne, som burde veere kerneop-
gaven og have den hejeste prioritet for de ansat-
te pd CVUerne.

Vi star altsa i en situation i dag, hvor man har
behov for at sende sine undervisere ud i verden,
hvilket der jo kan veere en vis fornuft i, fordi
man far eksterne erfaringer, man far mere viden
udefra. Men nar det kommer til at g ud over
kerneopgaven, nemlig grunduddannelsen, og
nar de studerende sidder tilbage uden at fa un-
dervisning af leererne, fordi laérerne er ude i ver-
den og undervise andre steder for at kunne tjene
penge hjem til CVU'et, ja, sa star vi altsa i en helt
absurd situation.

Det her er en situation, der er skabt, fordi
man har haft travlt med at privatisere dele af ud-
dannelsen, med at skabe en privat finansiering,
frem for at det offentlige stadig veek er-ansvarlig
for, at gkonomien heenger sammen i det danske
uddannelsessystem.

Det gode i alt det her er, at uddannelsesinsti-
tutionerne samarbejder med regionale og lokale
akterer, men det er vigtigt at sikre, at der er ram-
mer for undervisning pd CVU’erne, s& de ikke
kommer til lide under de eksterne finansierin-
ger. Enhedslisten anbefaler p& den baggrund, at
Folketinget péatager sig ansvaret for gkonomier-
ne og skaber en stabil skonomi og skaber en for-
udseetning for, at kvaliteten i de udadvendte ak-
tiviteter er sikret, idet det handler om at f& op-
bygget de her Vldensmll]faer

Enhedslisten lagde i sin tid stemmer t11 CVU-
loven, og det gjorde vibl.a., fordi de studeren-
des og de ansattes medbestemmelse ihej grad
var sikret. Vi eergrer os over, at vii dag stdrien
situation, hvor institutionsdemokratiet, siden re-
geringen tradte til, kraftigt er blevet forringet,
og hvor medbestemmelsen er reduceret til, at
ansatte og studerende kan sgge indflydelse hos
de steerke ledere, der har kompetencen. Det er
vigtigt i forhold til at sikre kvaliteten i uddan-
nelsen, at de, der har den daglige gang pé ud-
dannelsesinstitutionerne, fir sterre medbestem-

melse, end de har i dag. Det er dem, der er eks-
perterne i, hvordan vi kan udvikle den.
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Vi har snakket gkonomi, og jeg har neevnt no-
get om demokratiet, som efter Enhedslistens
overbevisning er de basale forudseetninger for at
hgjne kvaliteten. Men jeg mener ogs4, det er vig- -
tigt at se pa indholdet i uddannelserne og sam-
menheengen mellem grunduddannelse og vide- -
reuddannelsesmuligheder. Det er f.eks. sporgs-
malet om at lade folk, der har haft en MVU-ud-
dannelse, gd videre pa universiteterne.

Studiepraktikken skal ogsa forbedres, sa de
studerende far en god introduktion til deres pro-
fession, en stabil introduktion til en profession.
At sikre at den studiepraktik bliver i orden, er
noget af det, som vi bl.a. kan diskutere, nér vi
diskuterer peedagogreform og leererreform. Og i
den forbindelse kan jeg kun kraftigt anbefale, at
man lytter til de studieorganisationer, der har -
nogle meget klare visioner for, hvordan en stu-
diepraktik kan heenge sammen.

S4 bare til sidst: Nar vi diskuterer de stude-
rende fra MVU’erne og deres muligheder for at
ga videre pd universiteterne, sd mener jeg, det er
en skeendsel, at man ved universitetsloven i
2003 indferte brugerbetaling pa supplerende
uddannelsesmoduler, som i dag er obligatoriske
for professionsbachelorerne, s& de, nir de seger
ind pé kandidatmodulerne, skal betale for at

" komme videre i deres uddannelse.

Jeg mener, at der er en rackke omrader, som vi
fortsat skal diskutere. Jeg mener, at det er tyde-
ligt, at der er behov for en debat, og jeg er lidt
ked af at have veeret til stede i salen i dag under
en af de leengste ikkedebatter, jeg har oplevet i
Folketinget i leengere tid. Det er et sporgsmaél
om, at man ikke ensker at tage stilling til det her
meget veesentlige spargsmal, som bererer en
stor del af de uddannelsessegende i Danmark i
dag.

Anden neestformand (Poul Nodgaard):
Tak til ordfereren.

Vi bedeér sa undervisningsministeren, hvis
han har tid, om at komme pa talerstolen, for pa
min seddel star der, at det er undervisningsmi-

" nisteren. Har fru Margrethe Vestager lige bedt

om ordet? Nej. Undervisningsministeren vil ma-
ske slet ikke sige noget? Det er normalt at sige
noget, men o.k., det er jo frivilligt. Man plejer jo
at have en lille afrunding. Ja, ger det for geestfri-
hedens skyld.



