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Her drejer det sig om en lovgivning, som skal
styrke feedrene. Det er det, det handler om. Det
kan man selvfelgelig prove at tale sig veek fra,
eller man kan enske sig veaek fra det eller sige
som ministeren, at man er helt overbevist om, at
det nok skal komme af sig selv. Men det er jo
bare ingen hjeelp, at ministeren er overbevist
om, at det kommer af sig selv, for nér vi ser pa
tallene — desveerre er statistikken pd omrédet
ikke for:god, men af detal, vi har, kan vi se, at
det gar meget, meget langsomt.

Vi ved til gengeeld fra de undersegelser, der
er gjort, at der er rigtig mange feedre, som gerne
vil. Fru Kirsten Brosbel fremheevede bl.a. fagfor-
bundet 3F’s undersegelse, hvor tre fierdedele af
de adspurgte meend mellem 20 og 45 &r sagde, at
de gerne vil have mere af orloven eremzerket. .
Og hvorfor vil de gerne det? Jo, fordi de har
brug for det rygsted, det er, nér lovgivningen gi-
ver dem den ret. De'har simpelt hen brug for det
rygsted. ,

Det ved vi, og vi ved det alle sammen. Det
ved fru Helle Sjelle, som har veeret aktiv i lige-
stillingsarbejdet i mange ar, og jeg formoder, at
fru Inger Stejberg ogsé ved det. Ministeren ved
det ogsd, sa lad nu veere med at forvirre debat-
ten. G& dog konstruktivt ind i den!

Jeg kunne have forstiet det, hvis ministeren
havde sagt: P4 nuveerende tidspunkt er vi ikke
* rede til at ga sa langt som til 12 ugers gremeerk-
ning. Vi vil gerne ga langsommere frem. Vi har
erkendt, at de 2 ugers sremeerkning virker i den
retning, vi gerne ser, men vi vil gerne tage et
mindre skridt.

Men det afviste ministeren, og det forstar jeg
ikke, og slet ikke at afslaget kommer fra en fami-
lieminister, som jo ogsé ved, at de ganske vist re-
lativt f& undersggelser pa omradet peger pa, at
hvis faderen tager en veesentlig del af orloven,
bliver risikoen for, at parret gér fra hinanden,
faktisk meget mindre. Er det ikke veesentligt for
en familieminister, oven i kebet en konservativ
familieminister? Det ma da veere meget veaesent-
ligt, sa jeg vil sige til ministeren: Lad nu veere

med at veere sa dogmatisk. Veer i stedet §ben, lyt
og ga konstruktivt ind i debatten.

Vi mener, den helt rigtige model er 12 ugers
eremeerkning, men vi vil selvfelgelig gerne dis-
kutere, om vi skal starte med 4, alts& ga tilbage
til det, vi havde indtil for 4 ar siden, og sa grad-
vis gé videre. Men jeg synes, det er helt uaccep-
tabelt, at man virkelig lader feedrene sejle deres
egen sg og lader dem i stikken ved bare at sige,
at det handler om det frie valg. Sa gér det sim-
pelt hen for langsomt, og det synes jeg ikke vi
kan veere bekendt over for feedrene og heller
ikke over for bornene.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Arbejdsmarkedsudvalget. Hvis in- -
gen ger indsigelse, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget. '

KI. 15.50

Meddelelser fra formanden

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Folketingets neeste mede afholdes i morgen, fre-
dag den 3. marts 2006, k1. 10.00.

Angéende dagsordenen skal jeg henvise til
den dagsorden, der er opslaet i salen.

Madet haevet kl. 15.50



