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brevet. Det er alt, hvad jeg er blandet ind i den 
sag med. 

Jeg må sige til hr. Jens Peter Vernersen: Der er 
ikke fugls føde på den sag. 

Jens Peter Vernersen (S): 
Det tror jeg ikke der er mange der er enige med 
statsministeren i, altså at der ikke er fugls føde 
på den sag. 

Statsministeren skriver jo i sit brev, at fødeva- 
reministeren søger at løse det problem, der er 
opstået. Dermed går fødevareministeren i gang, 
meddeler sit system, at der skal laves en be- 
kendtgørelse, og så laver man en bekendtgørel- 
se, der giver LandboUngdom disse 5 mio. kr. 

Der er vist ikke nogen som helst tvivl om, 
hvad det er, hvis vi anvender statsministerens 
egen sprogbrug fra den 5. juni 2001: Det er kam- 
merateri, det er vennetjenester. 

Det viser sig jo også, at da det kommer frem i 
offentligheden, bliver man nødt til at ændre be- 
kendtgørelsen -  det går jeg ud fra at statsmini- 
steren også er bekendt med -  for alle siger: Den 
her ensidige favorisering af en enkelt organisa- 
tion, som man har sympati for, går ikke. 

Kl. 13.35 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Jeg er bare nødt til at gentage over for hr. Jens 
Peter Vernersen: Jeg har på intet tidspunkt været 
involveret i sagsbehandlingen af den her sag. 
Jeg har ærlig talt -  for at sige det rent ud -  over- 
hovedet ikke anet noget om den her sag, bortset 
fra at jeg får et brev. Når jeg skal svare på sådan 
et brev, så ligger vi jo ikke inde med de fornødne 
oplysninger i Statsministeriet, for vi er overho- 
vedet ikke involveret i den sag. 

Så beder vi om at få nogle oplysninger ovre 
fra Fødevareministeriet, så jeg kan svare brev- 
skriverne, hvilket da må siges at være høfligt at 
gøre. Så skriver jeg, og alt, hvad jeg videregiver i 
brevet, er oplysninger modtaget ovre fra Føde- 
vareministeriet. Jeg har ikke udstedt nogen som 
helst form for besked eller ordre eller noget som 
helst til nogen som helst i denne sag. 

Jeg må sige til hr. Jens Peter Vernersen, at der 
simpelt hen ikke er noget at komme efter i den 
her sag. 

Jens Peter Vernersen (S): 
Det kan godt være, at statsministeren ikke føler, 
at der er noget at komme efter, men sagen er, at 

statsministeren med sin handling og med sin be- 
sked om, at fødevareministeren løser opgaven, 
selvfølgelig har givet en besked. 

Som jeg har sagt tidligere: Hvis det var den 
tidligere statsminister, der havde givet en sådan 
besked til DUI-Leg og Virke, er jeg helt sikker 
på, at den nuværende statsminister ville se, at 
det var et kæmpe problem, at man på den måde 
ensidigt favoriserer. Det er i øvrigt også det, som 
Fødevareministeriets juridiske kontor tilkende- 
giver senere. 

Men det, det drejer sig om, er jo, at statsmini- 
steren fra starten af klart og præcist meddeler, at 
han ønsker den her opgave løst. Ministeren sø- 
ger en løsning på problemet, og dermed er det 
reelt statsministeren, der sikrer den urimelig- 
hed, der opstår ved, at man ensidigt giver Land- 
boUngdom 5 mio. kr., som det viser sig man har 
anvendt til traktortræk og andre aktiviteter. Det 
er noget af det, pengene er brugt til. Det går jeg 
ud fra statsministeren er klar over, men det ven- 
der vi i øvrigt tilbage til senere. 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Lad mig lige for en ordens skyld slå fast, at rege- 
ringen selvsagt ikke vil medvirke til at favorise- 
re enkeltorganisationer i forhold til andre, ikke 
på nogen måde. Det vil jeg gerne slå fast. Det er 
klart regeringens linje. 

Men hvad angår den her sag og brevet, må 
jeg lige minde hr. Jens Peter Vernersen om, hvad 
der faktisk står i brevet. Der står, at jeg har fået 
oplyst, at fødevareministeren osv. osv., og at fø- 
devareministeren søger at bidrage til at løse dis- 
se. 

Jeg gengiver bare, hvad jeg har fået oplyst 
ovre fra Fødevareministeriet og fra fødevaremi- 
nisteren, og det er det. Jeg har selvfølgelig ikke 
på noget tidspunkt blandet mig i den sagsbe- 
handling og har ikke noget ønske om at blande 
mig i en sådan konkret sagsbehandling. Så jeg 
må sige til hr. Jens Peter Vernersen, at han i den 
grad er ude på et vildspor. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Formanden: 
Det var det sidste spørgsmål til statsministeren, 
derfor tak til statsministeren. 


