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Tirsdag den 17. januar 2006 (L 101)

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

Jeg vil gerne takke det store flertal af ordfererne
for tilslutningen til forslaget. Det er ikke s& over-
raskende, for der er gjort et grundigt forarbejde,
men jeg synes, at forslaget har veeret preesente-
ret veeldig godt af de ordferere, der har stottet
det.

Til gengeeld synes jeg ikke, fru Marianne Jel-
ved yder forslaget fuld retfeerdighed. Lad os
tage udgangspunkt i de fire leesetest. Pa fire
klassetrin er der pateenkt leesetest, og hvad skul-
le problemet dog veere med det? Hvordan kan
det skade, at eleverne har en leesetest pé 45 mi-
nutter i hvert af de 4 &r? Mon de 1kke neermest
vil synes, det er sjovt?

Der er tale om edb-baserede test, som forha-
bentlig bliver de mest avancerede test i hele ver-
. den. De er adaptive, og det vil sige, at klarer
man de forste skeermbilleder, gar man videre til
sveerere opgaver, men klarer man dem ikke, gar
man videre til lettere opgaver. Derved fér leere-
ren mulighed for at fa en profil af elevens steerke
og svage sider, og leereren har faet en veerktejs-
kasse, hvor det angives, hvorledes resultaterne
kan bruges til forbedring af undervisningen.
Derfor mener jeg ogsd, det er diagnostiske pro-
ver.

Proverne har ikke til formél at stemple eller
rangordne. Der er ingen, der skal veere kede af
deres resultater. Nej, de har det samme formal
som de diagnostiske prever, som man, s& vidt
jeg husker, udsendte allerede for 20 ar siden fra
Danmarks Paedagogiske Institut. Jeg tror, profes-
sor Mogens Jahnsen var en af dem, der stod for
leesepreverne, de har veeret brugt utallige steder,
s& hvad er der dog galt i, at vi nu seetter tingene i
system og giver dem som et redskab med tilhe-
rende veerktejskasse til alle leerere? Dertil kom-
mer noget, som jeg ikke synes har veeret debatte-
ret nok i dag, nemlig at ved hjeelp af dette red-
skab vil vi kunne finde frem til god praksis og
kunne dokumentere god prak51s

Jeg har den opfattelse, at vi ikke behever at
opfinde noget i Undervisningsministeriet og slet
ikke i Folketinget, for det gode er opfundet. Men

vi har en sa svag evalueringskultur og sa darlige

muligheder for at kunne dokumentere god
praksis her i Danmark, at vi har sveert ved at fin-
de frem til den gode praksis, som utvivlsomt
findes mange steder.

Det er rigtigt, som det er sagt, at den danske
skole p& mange mader er aldeles udmeerket.
Den har nogle styrkesider, men den mangler,
som hr. Kim Mortensen understregede, at fa de

sidste med — disse 20-25 pct., som aldrig far leert
at leese og skrive godt nok til, at de kan f& en ud-
dannelse. Det er pé leengere sigt Danmarks ster-
ste sociale problem, og det er iseer vores storste
integrationsproblem, idet omkring halvdelen af
eleverne med anden etnisk baggrund ikke far
tilstreekkelige kundskaber til, at de kan gennem-
fore en uddannelse efter folkeskolen. Jeg tvivler
ikke p4, at born af akademikere og leerere og den
hajere middelstand nok skal klare sig igennem,
men vi vil altsé gerne veere sikre p4, at nogle fle-
re kommer med, og derfor vil vi ogsé gerne gore
de krav, der skal stilles, mere tydelige.
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Fru Marianne Jelved efterlyste forskning, sa
lad os kigge pé et hjorne af forskningen, nemlig
integrationsforskningen. Hvad er det, integrati-
onsforskerne siger er andengenerationsindvan-
dreres problem i den danske skole? Det er, at
kravene er for utydelige. Det er for sveert at af-
kode, hvad de gar ud p4, og foreeldrene kan ikke
folge med. Ved at gore kravene mere tydelige og
omseette trinmél og delmal til adaptive test, som
det foreslds, bliver det lettere for bade leerere,
elever og foreeldre at afkode, hvad det kommer
an pa, nar det geelder om at leere at leese, og at se,
om der er fremgang, s man kan rose fremgan-
gen.

Man beskriver det, som om disse test er no-
get, der skal gere folk kede af det. Man kan nej-
agtig lige s godt sige, at de er noget, der skal
dokumentere god praksis, sd vi kan rose den
gode praksis i stedet for at stirre os blinde pé
darlige gennemsnit, og at de skal til, for at ele-
ven sammen med leererne og foraeldrene kan
gleede sig over fremgangen.

Lad os nu ikke se pa det med si sure miner, se
dog mulighederne i det. Det kan i hvert fald
ikke gore skade pa bornene, at de 45 minutter
om 4ret fir moderne computerbaserede test,
som er udarbejdet af den hejeste sagkundskab
inden for omrédet.

Med hensyn til spergsmalet, hvorvidt disse
test er offentlige, vil jeg gerne oplyse, at det ikke
er et problem, at leereren underviser i det, som
testen drejer sig om. Det er tveertimod tanken, at
leererne, hvis de ensker det, skal have mulighed
for at anvende disse test som undervisningsma-
teriale, s& den enkelte elev far mulighed for at
gennemfere sddanne test en eller flere gange i
lobet af skoledret ud over den obligatoriske test-
ning, hvis leereren veelger det, fordi de er sa sjo-
ve og sd gode, at bide elev og leerer synes, at det
skal man gore.



