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Sa jeg vil prove en gang til at give den konser-
vative ordferer chancen for at overseette: Hvad
er ro? Og hvem er det, der designer et behand-
lingsforleb? Er det alene sundhedssystemet, der
betegner et behandlingsforlab, eller har patien-
ten de almindelige borgerrettigheder, hvor man
kan sige til og fra i forhold til medicin, magtan-
vendelse og tvang?

Jeg vil bare gerne have ikke hele Vel-
feerdskommissionen, ikke en hel velfeerdspakke,
men bare i ansteendighedens navn en lille db-
ning om indholdet i svaret.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Undskyld, men nu har viien god times tid skul-
let hore fru Lotte Bundsgaard sta og sige: S& giv
os da lige noget tid, for vi ved ikke, hvad vores
skattepolitik er, men vi prever pa at finde ud af
det, sa lad nu veere med at blive ved med at
sporge mig!

Det har nogenlunde veeret det svar, vi har faet
af fru Lotte Bundsgaard: Det kunne man ikke
svare pa, fordi man var i gang med en proces,
hvor man skulle gore noget feerdigt.

Her siger jeg sa meget tydeligt, at en af de
ting, som vi har set som et problem i det system,
vi har nu, er, at der er nogle mennesker, der ab-
solut ikke kan arbejde, og som derfor har brug
for ro i en periode til et behandlingsforleb, sa de
ikke ender med at sta permanent uden for ar-
bejdsmarkedet, men kan najes med at veere det i
en kort periode. Det er en overordnet tanke, som
vii den konservative folketingsgruppe meget
gerne vil have lov til at arbejde videre med.

Sa beklager jeg dybt, at vi ikke har en 200 pct.
feerdig skreeddersyet model for, hvordan det er
med alle de detaljer, der skal til, nar man skal
have embedsfolk og specialister og alle mulige
andre til at argumentere for det, men jeg synes
faktisk, det er veesentligt, at det er en overvejet
tanke, og jeg synes, at der méske skulle veere en
lille smule respekt for, at man har gjort sig nogle
tanker, og at man ikke bare kommer med en fast
model uden at have snakket med de nedvendi-
ge specialister.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg havde egentlig besluttet, at jeg ikke ville, for
jeg synes, at fru Charlotte Dyremoses tale stod
steerkt for sig selv som det, man kunne kalde et
klassisk konservativt indslag i debatten. Men
nar jeg alligevel gor det, er det, fordi jeg lige vil

veere sikker pa, at jeg horte rigtigt. Fru Charlotte
Dyremose sagde pa et tidspunkt, sidan frit cite-
ret: Alene sidste &r brugte vi dobbelt s meget til
de svage grupper som de sidste 3 ar under SR-
regeringen.

Jeg vil bare here, om jeg forstod det rigtigt.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Det gjorde hr. Villy Sevndal, for sandheden er jo,
at vi ud over det, der bare er blevet sat af pa
satspuljen, og som et bredt flertal er enig om, i
finanslovene igennem de &r, vi har siddet i rege-
ring, har afsat betydelige midler til netop en
seerlig indsats for de svageste grupper. Det er jo
her, vi har hele denne forskel pa, hvordan man
ser pd, hvad der er en god indsats. Det har nem-
lig ikke veeret at give lidt ekstra penge mod al-
kohol- eller stofmisbrug, eller hvad det matte
veere, men netop at gore en decideret indsats,
f.eks. den stette - og kontaktpersonordning, der
kommer nu, eller muligheden for gaeldssane-
ring.

P4 en reckke omrader, hvilket Radet for So-
cialt Udsatte netop ogsa roser os for, laver vi
nogle indsatser, der seerligt tager hand om at
lese problemerne for de udsatte grupper, sé de
kan komme til at fungere godt i det danske sam-
fund. :
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(Kort bemzerkning).

Villy Sevndal (SF):

Undskyld mig, det er det rene vrovl. Jeg er ked
af at matte karakterisere det sddan, men det mi-
ster simpelt hen enhver mening at diskutere i et
Folketing, hvis et folketingsmedlem uden at
have sat sig ind i et eneste tal slynger tal ud pa
den her made. Det er jo notorisk vrevl, at man
alene sidste ar brugte dobbelt s meget til de
svage grupper som de sidste 3 ar under SR.

Det er vrovl, og det har intet med virkelighe-
den at gore. Jeg er ked af at méatte sige det sa
steerkt, men jeg synes, at folketingsdebatterne i
et eller andet omfang mister deres mening, hvis
man har gjort sig sa lidt umage med at seette sig
ind i de reelle tal.

Sandheden er den stik modsatte, vil jeg sige
til fru Charlotte Dyremose. Radet for Socialt Ud-
satte har lavet en analyse over budgetterne. Jeg
vil godt lige citere bare tre linjer fra, hvad de
skriver. Det er pa side 57 i det her ars rapport:
Vurderingen af budgetanalysen — altsa det, der



