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gore med her, for jeg er fuldsteendig enig med
fru Anne Grete Holmsgaard i, at det da er et

- vanvittig darligt signal, et EU-land hermed i
hvert fald risikerer at sende. Men nu ma vi altsa
forst have boret facts ud.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Forste naestformand (Svend Auken):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Miljo- og
Planleegningsudvalget. Hvis ingen gor indsigel-
se, betragter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget. :

‘Den neeste sag pa dagsordenen var: .
5) Forste behandling af lovforslag nr. L 84:
Forslag til lov om @ndring af lov om land-
brugsejendomme. (Ophzvelse af serlig ad-
gang til opsigelse af lejere af.landbrugsejen-
dommes beboelsesbygninger).

" Af Bjarne Laustsen (S) m.fl.

(Fremsat 24 /11 2005).

Sammen med denne sag foretoges:

_6) Forste behandling af lovforslag nr. L 92:
Forslag til lov om @ndring af lov om land-
brugsejendomme. (Ligestilling af lejere i land-
brugsejendommes beboelsesbygmnger med
andre lejere).

Af Majbrit Berlau (EL) m. fl
(Fremsat 30/11 2005).

Ferste naestformand (Svend Auken):
Jeg skal lige sperge: Er den socialdemokratiske
forslagsstiller til stede i salen? Det er jo lidt util-
fredsstillende for Folketinget at behandle et for-
slag, nar forslagsstilleren ikke selv er til stede. Vi
vil lade ham efterlyse

Det skal ikke g& ud over fru Berlau, derjo fak-
tisk er til stede her, at hendes kollega ikke er det,
men det er utilfredsstillende, og det vil jeg gerne
gentage.

Lovforslagene sattes til fortiandling.

Forhandling

Fodevareministeren (Hans Christian Schmidt):
Jeg kan jo konkludere her i dag, at der virkelig
er treengsel i den gode sags tjeneste. Jeg sagde
allerede i september méned, at regeringen vil
fremisaette lovforslag om opheaevelse af den seerli-
ge undtagelse fra lejelovens opsigelsesbestem-
melse i lov om landbrugsejendomme, og jeg har
efterfolgende over for Folketingets Boligudvalg
oplyst, at jeg gerne vil benytte lejligheden til
ogsé at foretage en reckke andre justeringer af

- lov om landbrugsejendomme, og at dette vil for-

enkle Tingets arbejde.
K1.12.45

Ikke desto mindre har vii dag to neesten ens-
lydende forslag til behandling. Jeg kan selvfel-
gelig ikke have nogen indvendinger imod ind-
holdet af de to forslag, der jo svarer til det for-
slag, jeg som neevnt allerede tidligere har bebu-
det at jeg vil fremseette. Jeg regner med at kunne
fremseette det forslag snarest.

Det fremgar ogsa af en pressemeddelelse, jeg
har udsendt i dag, at vi sender et forslag i ho-
ring, efter at vi har indgaet en aftale med Dansk
Folkeparti, som jo var det parti, vi forhandlede
landbrugsloven pa plads med i juli 2004.

- Der foreslar jeg ud over opheevelse af de seer-
lige opsigelsesregler, at det som neevnt ogsé vil
indeholde en reekke andre justeringer af loven,
og jeg skal henstille til udvalget, at man behand-
ler de tre forslag samlet, séledes at vi ikke foreta-
ger flere parallelle eendringer af samme lov i
samme samling.

Forste neestformand (Svend Auken):
Tak til ministeren. Hr. Bjarne Laustsen, som nu
er kommet til stede i salen, far ordet:

(Kort bemaerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Det overrasker mig meget p& baggrund af de ‘
udtalelser, ministeren er kommet med flere gan-
ge, ikke mindst i Kontant, hvor han har sagt, at
man ville omgere den beslutning, siledes at le-
jerne pa landet havde nejagtig samme forhold
som lejerne i byen.

Derfor undrer det mlg, at rmnlsteren, nar der’
forehgger et konkret lovforslag, der opfylder det
onske, s ikke i dag kan sige ja til det. Hvad er
beveeggrundene? Hvorfor lober man fra de lof-
ter, man fremseetter over for Danmarks befolk-
ning? Det undrer m1g meget, det er meget skuf-

fende.



