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Poul Nedgaard (DF):

I slutningen af 2004 gennemfzrte Folketinget en
lov om frit valg til borgerne, og man kunne sa
sperge sig selv her i dag: Hvorfor skal vi nu til at
vedtage sddan en lov med stort set samme ind-
hold? Det er der mange gode forklaringer pa. En
af de veesentligste forklaringer er den kommu-
nalreform, der nu bliver gennemfert.

I modseetning til loven, der blev vedtaget i
slutningen af 2004, som omfattede bdde kom-
muner og amter, er det her lovforslag renset for
de amtslige opgaver, da mange af dem gér over
til regionerne. Og jeg forstaet af lovforslaget, at
der vil komme nogle lovforslag, der bygger pa
frit valg ogsa inden for regionsomrédet.

Men det er ikke mit bord her i dag. Jeg skal
mere beskeeftige mig med borgernes frie valg.
Det har i hej grad indtil nu veeret geeldende pa
eeldreomradet, og der m& man sige, at der er rig-
tig mange borgere, der har fundet ud af at veelge
en alternativ lgsning til den kommunale. Det er
noget, man helt frit selv gor, og det har gennem-
‘gaende, synes jeg, fungeret meget godt.

Men jeg synes ogsa, at kommunerne har
brugt, ma jeg desvaerre sige, unedvendig mange
ressourcer pé at kontrollere de private tilbudsgi-
_ vere fundtomkring i kommunerne, i hvert fald

de kommuner, jeg har kendskab til - jeg m& hel-

lere moderere det lidt og sige det sddan.

Men nu er der dannet 98 nye storkommuner,
og nu er det op til dem at planleegge, hvordan
denne lov skal bredes ud, s4 borgerne fér et klart
indblik i, hvilke rettigheder de har fremover. Og
der mé jeg sige, at det er af afgerende betydning
—og det er altsd mest til regeringen, jeg siger det
her —at den it-platform, der skal opbygges, bli-
ver opbygget fint og godt, s man har en fuld-
steendig sammenlignelighed, ikke alene inden
for sin egen kommune, men ogsé i forhold til na-
bokommuner og andre, séledes at man far bred
indsigt i de her ting.

Jeg vil godt lige kommentere heringssvarene.’
Dem har jeg siddet og leest her i formiddags, og i
gér sad jeg og leeste dem i toget, og der ma jeg s&
sige,-at jeg synes, det er gleedeligt, nér vi ser det
her forslag, at nogle af dem, der er omfattet af
det — det er invalide- og. ‘handicaporganisationer
og andre - udtrykker sig meget positivt over for-
det. At FOA og FTF er ret skeptiske, kan jo nok

. ikke overraske nogen, fordi disse organisationer
vel gennemgaende har den opfattelse, at ting lo-
ses bedst i offentligt regi.

Jeg synes ogsa, der er mange ting, der loses
godt i offentligt regi, det vil jeg gerne have lov til

at understrege her i dag, men jeg synes ogsé, det
er udmeerket, at man kan fa lov til at lade det
frie valg komme borgerne til gode — dem, der
onsker at gare det.

Sé er der1 et af haringssvarene efterlyst noget
dokumentation for, at det frie valg hidtil har
fungeret godt. Jeg ved ikke, hvor meget doku-
mentation der er, men der er i hvert fald s& me-
get dokumentation, at jeg kan sige —i hvert fald
for s& vidt angar de kommuner, jeg har kend-
skab til - at antallet af dem, der gnsker et frit °
valg, altsa private udbudsgivere, er peent stigen-
de. Det md jeg tage som udtryk for, at de, som
hidtil har brugt ordningen, jo ogsa taler med an-
dre mennesker, og pa grundlag af det er der sa -

~ basis for, at der er stadig flere og flere, der gar

over til private udbudsgivere.

Vikan stette det her lovforslag, fordi vi synes,
det har nogle rigtige intentioner i sig, og i mangt
og meget er det jo sammenligneligt med det for-
slag, der kom i 2004, og vi vil i det udvalgsarbej-
de, der nu kommer, stotte forslaget.

Vi vil ogsa gerne sige, at vi har noteret os, at
det har vist sig, i hvert fald indtil nu, for vi er ]0
kun lige startet pa det med det frie valg - jeg si-
ger: kun lige startet - at private leveranderer er i
stand til at kunne give nogle bud af meget, me-
get hoj kvalitet. Sa det synes jeg man skal gleede
sig over, ndr man ser sddan et forslag. S& vil der"
selvfelgelig veere nogle startvanskehgheder, nar
nu tingene skal til at seettes i gang, for jeg tror,
det kommer til at ske med foreget styrke de
kommende 3-4 ér, og sa finder det formentlig et
eller andet leje.

Jeg vil godt slutte talen med at sige, at det
ikke skal forstas sadan, at jeg synes, at alle of-
fentlige ydelser skal afskaffes og overga til pri-
vate, men den kombination, der er, betyder, at
det er noget, borgerne afger, og ikke os. Det er
borgerne, der afger, om de vil tage imod det frie
valg. Det er jo ikke os, der skal sige, at de skal ga
ind i et frit valg. Det er noget, de henvender sig
til rddhuset om, nér de f.eks. pa seldreomradet
ensker at f4 en privat leverander, og sé far de
oplyst navn og adresse pa dem, der byder pa de’
opgaver, og sa bliver det sat i gang.

(Kort bemzerkning).

Pia Gjellerup (S):

Det kunne jo lyde, som om det med dette lovfor-
slag var en diskussion om, hvorvidt man skulle
have frit valg eller €. Det er det jo ikke. Det er
der taget stilling til, og det er der opbakning til.
Jeg tror sddan set endda, at overskriften er der



