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Torsdag den 15. december 2005 (L 93 og L 89)

L 93 kan vi ikke stemme for. Det synes jeg sddan
set er meget klart. :

(Kort bemeerkning).

Eyvind Vesselbo (V):

Nu fik jeg ikke helt-svar pa mit spm'gsmal men
jeg kan jo stillé det igen.

Er det kun dette skema, denne test, eller hvad
man nu vil kalde det, Socialdemokraterne er
imod, eller er der ogsé andre ting i den aftale,
der blev lavet tidligere, som man nu pludselig er
imod? Det er vel egentlig et klart sporgsmal.

(Kort bemaerkning).

John Dyrby (S):

Ja. Svaret var sddan set ogsa rimelig klart: Med
hensyn til . 93, som er det lovforslag, jeg er ord-
forer pa, har vi et betydeligt problem med er-
kleeringen om aktivt medborgerskab.

Med hensyn til andre ting i aftalen er de jo
deekket af andre lovforslag, og det tager nogle af
mine kolleger sig af. Svaret kan sadan set ikke
veere mere entydigt end det.

(Kort bemeerkning).

Britta Schall Holberg (V):

Ordfereren mé altsd meget undskylde, men jeg
forstar ikke en lyd af det, jeg sidder og herer her.
Ordfereren siger: Vi star ved den aftale, vi lave-
de ijuni. Det var det, jeg herte. Og sé vidt jeg
ved, s& har man selv veeret med til at lave for-
muleringerne i det, ordfereren nu angriber.

Vil ordfereren ikke veere sed at forklare mig,
hvordan det kan ende med, at Socialdemokratiet
stemmer imod L 93? Det kan jeg simpelt hen
ikke forsta.

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Jamen jeg bidrager altid gerne til at oplyse Ven-
strefolk om, hvordan tingene heenger sammen.
Og nu skal jeg sige det hele en gang til: Med
hensyn til L 93 stér vi ved den aftale, der er lavet
ijuni. I den aftale, der blev lavet i juni, kan man
gé tilbage og se, at der star syv-otte linjer om er-
kleeringen om aktivt medborgerskab. Det er sé-
dan set meget enkelt, og det stér vi selvfelgelig
ved. Jeg har ikke sagt noget som helst andet pa
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(Kort bemeerkning).

Britta Schall Holberg (V):

Sa vidt jeg forstar, er det med de formuleringer
pa de otte linjer jo ikke rigtigt, for de formulerin-
ger, der er her, er jo de formuleringer, som var i
den aftale. Hvordan kan ordfareren sige noget
andet?

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Jeg kan jo ikke svare andet, end at det kan jeg ~
altsA sige noget andet — for det er ikke det, der er
indeholdt i aftalen fra juni. Altsa, jeg kan jo kun
opfordre til at ga tilbage og se i aftalen, hvad det
er, der star om erkleering om aktivt medborger-
skab, og der vil man se, at jeg har ret i det, jeg
har sagt. Sa enkelt er det faktisk.

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Er det ikke korrekt, at Socialdemokratiet sad
med i forhandlingerne i oktober maned om de
her ting og har nikket ja til erkleeringen, inden
man forlod forhandlingerne? Er det ikke kor-
rekt?

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Jeg tor ikke sige, om det er korrekt. Det har jeg jo
ikke selv veeret med til. Det, jeg kan, er at sige,
hvad Socialdemokratiets holdning er, og henvi-
se til den aftale fra juni, som vi var enige om.
Altsd, andet kan jeg jo faktisk ikke gere, vel?

(Kort bemeerkning).

Jens Vibjerg (V):

Jeg synes, det er lidt leekkert, at den socialdemo-
kratiske ordferer nu erkender sagsforlebet,
nemlig at man har nikket ja til det her og s le-
ber fra en aftale. Sa er sporgsmalet: Hvad er det,
der gor, at man s4 i sidste ende ikke vil stemme
for det her forslag?

(Kort bemeerkning).

John Dyrby (S):

Nu bliver jeg nedt til at gore det meget klart.
Den socialdemokratiske folketingsgruppe har
ikke nikket ja til det, der her forehgger Punk-
tum, feerdigt arbejde.

(Kort bemeerkning).

Per Dalgaard (DF):

Jeg vil gerne sperge specifikt til de ting, der nu
stér i den her erkleering, som Socialdemokrater-



