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Torsdag den 15. december 2005 (L 83)

I SF ensker vi naturligvis at fremme de mest
miljevenlige produkter, og med den hensigt vil
vi under udvalgsbehandlingen granske, hvor-
dan man kan styrke miljpmeerkerne som et ele-
ment i en gren markedsstrategi. For det er jo pa-
radoksalt, at man gennem miljomeerkerne pa-
leegger de mest miljgvenlige producenter en af-
gift i form af gebyret. Derfor ensker vi, at man
kombinerer miljgmeerkerne med en afgift pa de
ikkemiljemeerkede produkter eller eventuelt en
momsfritagelse for de miljemerkede produkter.

Formanden:

G4 er det hr. Per Clausen som ordferer.
X1.9.50

Per Clausen (EL):

Ikke mindst af ideologiske grunde er det her et
meget vigtigt og godt forslag, og det er jo, fordi
man i bemeerkningerne gennemforer et frontal--
opger med den udbredte myte, at udbud og ud-
liciteringer altid er godt, for det her skal jo netop
ikke i udbud mere. Det skal det jo ikke, fordi det
har vist sig, at udbud af opgaven, den fysiske
overflytning af Miljemeerkesekretariatets med-
arbejdere til en ny operater samt de administra-
tive tilpasninger i den forbindelse, indebeerer et
stort ressourcetreek, iseer i Miljomeerkesekretari-
atet. Det heemmer udferelsen af de egentlige
miljgmeerkeopgaver og dermed ogsé realisering
af miljomeerkernes potentiale i miljg- og forbru-
gerpolitikken.

Dertil kommer, at jeevnlige udbud er beteen-
kelige i forbindelse med en vidensorganisation
som Miljgmeerkesekretariatet, fordi risikoen for,
at medarbejdere veelger at sege veek i forbindel-
se med et udbud, kan veere temmelig hgj.

Det er en meget preecis kritik af hele ideen
om, at udbud og udlicitering altid er godt og rig-
tigt. Det har jeg meerket mig, og det vil vi ogsa -
huske pé andre omréder, nar vi skal have debat-
ten om, hvordan man skal organisere forskellige
ting i den offentlige sektor. Det star maske ogsé
lidt i modseetning til, hvad nogle ministre indi-
mellem siger, men det skal ikke veere nogen kri-
tik af miljpministeren i forbindelse med det her .
forslag. :

Derudover har jeg sa nogle enkelte kritiske
bemeerkninger, selv om jeg godt kan love, at vi
vil gd positivt ind i udvalgsarbejdet. Den forste
handler om gebyrerne for det her. Andre har
ogsd veaeret inde pé, hvor vigtigt det er, at vi har
sikkerhed for, at det her ikke farer til, at gebyrer-
ne bliver hejere.

Jeg har ogsa forstéet pa miljgministeren, ogsa
ved tidligere lejligheder, at hensigten sadan set
nok ogsé snarere er, at det skal blive billigere at
blive miljgmeerket. Jeg synes bare, det er vigtigt,
fordi vi ved, at der allerede nu er brancher, hvor
der er virksomheder, der lader veere med at bli-
ve miljemeerket, pa trods af at de opfylder de
formelle krav, fordi det simpelt hen er for dyrt,
og derfor kan det ikke betale sig for dem. Det
skal vi selvfelgelig have gjort noget ved.

Andre har ogsé veeret inde pa det lidt besyn-
derlige i, at vi leegger en afgift p& produkter, der
forseger at opfylde nogle miljekrav. Vi sa jo hel-
lere, at man stettede forbrugernes — ogsa de of-
fentlige forbrugeres og storforbrugernes — moti-
ver til at kebe miljerigtigt ind ved at serge for, at
priserne pa miljerigtige produkter blev reduce-
ret, gerne i en form, hvor man pélagde de pro-
dukter, som indeholder flere giftige stoffer, ogsa
at deekke de rniljeomkostninger, som de jo pé-
leegger os alle sammen i det lange lab.

Det kan jo gores pi mange mader, der er me-

" get teknik i det. Men jeg synes, at det at have

den grundopfattelse, at man ber kunne se pa
det, er en vigtig ting, fordi det jo ogsa kan gere,
at ministeren kan komme leengere med arbejdet
omkring grenne indkeb ogsé over for kommu-
nerne, uden at kommunerne behgver at skulle
have flere penge, for hvis man serger for, at mil-
jerigtige produkter faktisk bliver billigere, s& er
det jo en god ting. ]eg haber, at vi i hvert fald
kan komme ind pa sddan nogle overvejelser i
forbindelse med udvalgsarbe]det

Det sidste, jeg vil sige, er jo s& en lidt mere ge-
nerel bemeerkning til miljemeerkernes kvalitet.
Vi mener sadan set, at det er et selvsteendigt pro-
blem med de her to miljemeerker, at de krav, de
stiller til produkterne, er utilstreekkelige. Vi sd
gerne, at man arbejdede meget mere systematisk
med at udvikle gkologiske produkter ogsé in-
den for det, man kalder nonfoodomréadet, altsa
det, der ikke kun handler om mad, og at man
ogsé overvejede, hvordan man kunne fé etable-
ret et meerke i den sammenheeng.

Men trods de kritiske bemeerkninger vil jeg
bare sige, at vi er positive over for grundelemen-
ternei det her forslag, og vi forventer ogsé, at vi
kan fa et resultat, som vi kan stemme for isidste
ende. »

Miljeministeren (Connie Hedegaard):

Tak for alle de positive bemaerkninger til forsla-
get. Det er jo dejligt at kunne konstatere her, ef-
ter at vi har haft en miljpmeerkeordning i 8 ar, at



