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som én samlet gruppe, vi skal kigge p& hver en-
kelt gruppe eller individet, den enkelte person
inden for gruppen af udsatte og se pd: Hvordan
skal den person hjeelpes til at fa det bedre?

Med hensyn til kontanthjeelpsloftet var So-
cialdemokratiet jo med til at indfere det i 2002,
fordi vi havde en feelles forventning om, at det
kunne vaere med til at f4 folk veek fra kontant-
hjeelp og over i et arbejde, ved, at man ikke kuin-
ne pege pa sa mange eksempler, hvor kontant-
hjeelpsmodtagere ville miste penge ved at g i
arbejde. Det var udgangspunktet. -

S& er:sporgsmalet: Nér,vi nu stir med en le-
dighed, der er faldende, og nar vi str med nog-
le flaskehalsproblemer, hvor vi gudskelov kan
se, at der-er folk, der faktisk har brug for at an-
seette flere, er det sa det rigtige tldspunkt at dre-
je fokus fra at fa folk i arbejde til at sige, at s& ma
vi ophzeve kontanthjeelpsloftet? Der har vi sagt:
Nej, det er ikke det rigtige tidspunkt.

Vi underkender overhovedet ikke de proble-
mer; der rejses, men vi siger, at det ikke er det
rigtige tidspunkt, og derfor har vi jo taget initia-
tiv til, at der nu over det kommende &r, hvor
kontanthjeelpsloftet si fortseetter, skal laves en
undersggelse sidelobende med, at det fortseetter,
for at se, om det i en tid, hvor ledigheden er fal-
dende, hjeelper folk ud pa arbejdsmarkedet. S&
vi seetter fokus pa, at vi hjeelper folk til at have et
arbejde frem for at vaere udenfor; det tror vi fak-
tisk ogsa de selv er bedst tjent med.

(Kort bemeerkning).

Lise von Seelen (S):

Jo, men det var jo preaecis det samme mél, jeg for-
segte at formulere, men ud fra den konstatering,
at kontanthjeelpsloftet ikke skaffer mennesker i
arbejde, og nar man nu kan konstatere, at det
ikke far folk i arbejde, hvorfor skal vi s4 ikke
veere kloge og finde nogle modeller, der faktisk
skaffer folk i arbejde, frem for bare at fastholde,
at fordi man nu engang er kommet til at vedtage
det, s skal det du, fordi vi pohtlkere ikke kan
overkomme,at 51ge Her har vi altsa besluttet no-
get, der ikke var s klogt;.vi vil gerne beslutte
noget, der er klogere?

Jeg ved godt, at vi Socialdemokrater har vee-
ret med til det. Vi har ogsé erkendt, at det sande-
lig ikke er det klogeste, vi nogen sinde har veeret
med til, og vi vil gerne veere med til at lave no-
get, der er mere offensivt.

Vil Dansk Folkeparti ikke veere med til det og
sd droppe det her kontanthjeelpsloft, som ikke
duer og ikke skaffer folk i arbejde?

(Kort bemeerkning). .
Kiristian Thulesen Dahl (DF):
Det, der jo var spergsmélet, er, om vi pé nuvee-
rende tidspunkt kan konstatere, at det ikke duer.
Altsa, hvis man kan pege helt konkret p, at hvis.
ikke vi havde det her loft, s mister nogle men-
nesker penge ved at ga fra kontanthjeelp over i
job, sé er spergsmélet, om det i virkeligheden
ikke har en effekt.

KL 11.45

Det, vi sé siger, er: Hvis det her har en effekt,
som vi tror, det vil have, sa er det jo ikke nu, vi
skal afskaffe det. I en tid, hvor ledigheden er fal-
dende, og hvor der er flere virksomheder, der
har behov for arbejdskraft, og som endda siger,
at de har sveert ved at finde arbejdskraften, s er .
det da nu, vi skal hjeelpe nogle af de mest udsat-
te, som har haft problemer med at komme ind
pé arbejdsmarkedet eller tilbage pé arbejdsmar-
kedet, sé er det da ikke nu, vi skal fokusere pé at
eendre kontanthjeelpsloftet, s& er det da nu, vi
skal fokusere pa, hvordan de far mulighed for at
komme'i arbejde.

Der har vi altsa det udgangspunkt, at vi ogsa
tror, den enkelte er bedst tjent med at komme i
arbejde, for vi tror, det skaber nogle sociale rela-
tioner, vi tror pa, at det skaber et netveerk og en
selvveerdsfolelse, at mari tjener sine penge selv
frem for at veere pa kontanthjeelp, og derfor tror
jeg, vi ger folk en tjeneste, vi gor mennesker en
tjeneste helt konkret ved, at de kommer i arbejde
frem for at veere pa kontanthjeelp.

(Kort bemeerkning).

Rasmus Prehn (S):

Af et svar fra socialministeren til Boligudvalget
fremgar det klart og tydeligt, at nér man kigger
pé indkomstfordelingen i forhold til, hvor folk
bor henne, s er det de 70 pct. rigeste, der bor i
private boliger, mens de 70 pct. fattigste bor i
den almene sektor.

Set i det lys vil jeg gerne here, hvordan Dansk
Folkeparti forsvarer, at man sammen med rege-
ringen paleegger lejerne en seerskat, idet der ta-
ges et milliardbeleb fra Landsbyggefonden til
aflastning af statens finanser.

Jeg vil gerne henlede Dansk Folkepartis ord-
forers opmeerksomhed pa et haringssvar fra Pre-
ben Brandt, som er formand for Radet for Socialt
Udsatte, og som siger, at nar det offentlige treek-
ker sig ud af ansvaret for de svageste grupper i
vores samfund og overlader finansieringen til at
veere en intern affeere blandt lejerne i den alme-
ne sektor via Landsbyggefonden, sa er det no-



