
2014 . Torsdag den 8. december 2005 (L 2) , 

drager til regeringens samlede vurdering af den 
størrelse, man mener er overskridelsen, en rede- 
gørelse, hvor der redegøres for ethvert element, 
der indgår i overvejelserne om fastlæggelsen og 
anvendelsen af mekanismer i forbindelse med at 
inddrage penge, og også for de udgiftsområder, 
som særlig har givet anledning til den udgifts- 
vækst, der er tale om, og som fører til regerin- 
gens vurdering af en for stor vækst i de kommu- 
nale og amtslige budgetter. 

Endelig ønskes en belysning af de elementer, 
der måtte indgå i denne ellers helt arbitrære ef- 
tergivelsesordning. 

Det forslag til folketingsbeslutning vil vi så 
komme til at behandle, mens kommunalbesty- 
relserne og amtsrådene sideløbende behandler 
deres budgetter. Og der har jo ikke været et ondt 
ord sagt om, at man havde drøftelser i Finansmi- 
nisteriet den 22. november, og at man skulle se, 
hvordan man kunne rette tingene, sådan at bud- 
getterne kom i overensstemmelse med en aftale. 
Det, der diskuteres her, er et indgreb, hvor man 
ikke tør betro Folketinget at kende konsekven- 
serne, men afskærer Folketinget fra at tage be- 
slutningen i god tid inden. 

Jeg skal også sige, at vi vel alle har den følel- 
se, at det at skulle bruge en dag på noget, der, 
ville være et spændende led i folkestyrets udvik- 
ling, nemlig en konference om samarbejdet mel- 
lem Folketinget og regeringen den 12. januar, 
under alle omstændigheder bliver af en helt an- 
den rækkevidde, eftersom den nu skal handle 
om noget, der ikke er. 

Endelig skal jeg sige, at jeg også synes, at be- 
handlingen har givet -  og der tror jeg, jeg kan 
tale for alle oppositionspartierne -  en opfattelse 
af, at det er vanskeligt for Folketingets formand 
at få mulighed for at hævde Folketingets rolle 
som den afgørende beslutningstager i det dan- 
ske folkestyre. Og det er faktisk en trist udvik- 
ling, men det er jo så også nogle af de samlede 
overvejelser, vi må gøre os på baggrund af de 
sidste dages begivenheder og stille og rolige re- 
duktion af Folketingets rolle i det danske folke- 
styre. 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Ja tak, der er ingen, der har bedt om korte be- 
mærkninger. Jeg skal give ordet til hr. Frank 
Aaen som ordfører :i anden omgang. 

Frank Aaen (EL): 
Jeg tager ordet, fordi jeg er stærkt provokeret 
over, at finansministeren påstår, at tingene er 
lagt åbent frem. 

Hvordan er det nu, de her to anmærkninger, 
vi har debatteret det meste af dagen, er lagt 
frem? Vi har spurgt til det i Finansudvalget, og 
vi har spurgt til, hvornår offentligheden fik 
kendskab til, at man havde så vidtgående æn- 
dringsforslag på vej igennem Folketinget. Så får 
vi at vide, at det fik man oplyst, ved at de kon- 
junkturbetingede ændringsforslag blev over- 
sendt til Finansudvalget den 24. november, og 
det blev offentliggjort på Økonomistyrelsens 
hjemmeside den 5. december; altså for hen- 
holdsvis 2 uger siden og for nogle få dage siden, 
nemlig i mandags. 

Hvordan er den offentliggørelse så? Hvordan 
er den åbenhed, vil jeg gerne spørge finansmini- 
steren om. Jo, den går ud på, at vi får et papir 
over på 146 sider, hvor man på side 31 kan se 
denne her anmærkning. Og hvad er de her 146 
sider så for noget? Jo, det er som sagt regerin- 
gens konjunkturbetingede ændringsforslag. 

Det er forslag -  hvis jeg kan få opmærksom- 
hed fra finansministers side -  der går ud på, at 
der er ændret skøn vedrørende kulbrinteskat- 
ten, fordi olien er steget i pris. Det er ændret 
skøn over renteudgifter, fordi renten har ændret 
sig. Det er ændret skøn over forskellige poster, 
fordi valutakurser har ændret sig. Det er ændret 
skøn over chokoladeafgiften, fordi vi har spist 
mindre chokolade. Det er den type tekniske æn- 
dringsforslag, der er på 146 sider. 

Og så står der på side 31, at i øvrigt vil finans- 
ministeren have lov til at tage 3 mia. kr. fra kom- 
munerne og amterne. 

Kl. 17.55 
Det har intet med åbenhed at gøre. Det er for- 

kert at tale om åbenhed. Det er det modsatte. 
Det er sket i dølgsmål. Det er misvisende. Det er 
vildledende over for Folketinget og offentlighe- 
den at kalde det åbenhed. 

Det her gjorde regeringen og Dansk Folkepar- 
ti alt hvad de kunne for at holde skjult så længe 
som muligt, så der kun var nogle ganske få da- 
ge, inden vedtagelsen sker i dag her i Folketin- 
get. Det er skammeligt. 

Hermed sluttede forhandlingen om ændrings- 
forslagene. 


