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ningsejere til enhver tid kan fa sagen afprovet i
retten. :
K1 1435

Efter vores opfattelse kunne man bruge mo-
dellen med administrative bader pa langt flere
omrader, end man gor i dag. Det ville f.eks. veere
oplagt at anvende modellen i forbindelse med,
at dyrevelfeerden bliver kontrolleret i besaetnin-
gerne. Dermed kunne man sikre, at alle de man-
ge indskeerpelser, der gives, ogsa bliver efter-
kommet. .

Vi er opmeerksomme p4, at det problem ikke
skal loses med denne her lov, men det kunne jo
veere inspiration — hvis det er samme minister, vi
har pé det omrade — til dyrevelfeerdsomrédet.

Sammenfattende ser SF positivt pa forslaget
og gar ogsa positivt ind i udvalgsarbejdet.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer er hr. Per
Clausen.

Per Clausen (EL):

I Enhedslisten betragter vi det her lovforslag
som et fornuftigt og godt lovforslag, selv om ef-
fekten nok vil veere begreenset. Nar jeg siger, at
effekten nok vil veere begreenset, sa er det, fordi
en ting jo er at sikre, at de geeldende love og reg-
ler overholdes, noget andet er spgrgsmalet om,
hvorvidt de regler, vi i dag har i Danmark for
dyrevelfeerd og for anvendelse af medicin pa
dyr, er sa gode, som de burde veere.

Det har vi jo ved en raekke andre lejligheder
haft anledning til at diskutere her i Folketingssa-
len, hvor vi fra Enhedslistens side ogsa i lighed
med andre oppositionspartier har haft en reekke
forslag, som efter vores mening ville forebygge
anvendelsen af medicin og dermed reducere
den til et niveau, som er lavere end det, man i
dag godt kan fa lov til at praktisere. -

Men nér det er sagt, vil jeg fastholde, at vi vil
stotte det her forslag. Vi synes sddan set ogsa, at
forslaget er fornuftigt formuleret, hvad angar af-
greensningen mellem at have noget, der funge-
rer, og si have retssikkerheden pa plads. Beder-
ne bliver sat kleekkeligt op. Om det sa er til-

streekkeligt, m4 tiden jo vise, som Dansk Folke- '

partis ordferer ogsa var inde pa, men vi synes i
hvert fald, at det er et fornuftigt udgangspunkt.
Vi mener ogs4, at man selvfelgelig godt kan
opfatte administrative bader som et angreb pa
retssikkerheden, men det skal da med, at man
altid har mulighed for at f4 sagen provet i en

retssal, hvis man ikke mener, at det niveau, der
er blevet lagt, er fornuftigt og rimeligt.

Pa den baggrund kan vi stemme for forslaget,
som det foreligger, men vi vil da selvfelgelig
ogsa indga konstruktivt i debatten om, hvorvidt
det kan gores bedre. Det afgarende for os er .
imidlertid, at indsatsen ikke ma blive svaekket
over for hverken dyrleeger eller landmeend.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Familie- og forbrugerministe-
ren har ordet. '

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg vil gerne takke samtlige ordferere for en, sy-
nes jeg, meget positiv modtagelse af lovforsla-
get. :

Den beerende tankegang bag det her lovfor-
slag er jo, at bade den, der holder dyr, og dyrlee-
gen patager sig et ganske omfattende ansvar i
forbindelse med medicinanvendelse, og det an-
svar er jo meget teet forbundet med bade fade-
varesikkerhed og dyrenes sundhed og velfeerd.

Heldigvis er det sadan, som bl.a. hr. Jens Kirk
ogsé fremheevede, at de allerfleste landmeend og
de allerfleste dyrleeger ogsa er i stand til at leve
op til det ansvar, som de patager sig. Men des-
veerre er det altsa her og som i s& mange andre
forhold sadan, at der er nogle fa, som ikke kan
leve op til deres ansvar, og dem skal der altsa
seettes effektivt ind over for. Det er det, vi tilsig-
ter med det her lovforslag. '

Overtraedelse af reglerne om leegemidler til
dyr er tidligere typisk blevet sanktioneret med
bader i en storrelsesorden pé 1.000 kr., i skeerpe-
de tilfeelde og gentagelsestilfeelde 2.000 kr. Fade-
varestyrelsen vurderede helt tilbage i 2003, at
disse bodesterrelser ikke havde den forngdne
preeventive effekt, og Fedevarestyrelsen har si-
den segt bedeniveauet heevet.

Imidlertid er det ogsa sadan, at domstolene
har udvist nogen tilbageholdenhed med at felge
anklagemyndighedens pastand og dermed Fo-
devarestyrelsens indstilling om forhgjede beder
i sagerne. I bedste fald vil der sandsynligvis ga
en arreekke endnu, for ny retspraksis pa omré-
det kan blive dannet, og i veerste fald vil det slet
ikke lykkes at danne en ny retspraksis i form af
ogede bodesterrelser p4 omradet.

Det er hverken hensigtsmaessigt eller rime-
ligt, og derfor indebeerer dette lovforslag, at vi
nu generelt skeerper badeniveauet i sager om
overtraedelse af reglerne om leegemidler til dyr.



