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Onsdag den 30. november 2005 (Spm)

pa tale at viderefore tilskuddet til 4H og Land-
boUngdoms arbejde. Det blev s& under min for-
geenger besluttet at udarbejde en ny projektori-
enteret ordning med hjemmel i landdistrikts-
stotteloven, og stetteordningen for 4H- og Land-
boUngdomprojekter blev iveerksat af ministeriet
kort tid efter min tiltreeden som fodevaremini-
ster den 2. august 2004.

Selve finansieringen af stotteordningen for
4H- og LandboUngdomprojekter skete inden for
rammerne af landdistriktsprogrammet pé fi-
nansloven for 2004, og'regeringen oplyste den
forventede aktivitet pa en nyordning for 2005 i
finanslovforslaget fra 2005.

Imidlertid skrev SiD — nu 3F - til mig, idet de
kritiserede, at Fedevareministeriet havde lavet
en stetteordning, der favoriserede 4H og Land-

boUngdom. Det resulterede i, at vilavede en ny

bekendtgarelse, der gav mulighed for, at ogsé
andre organisationer end 4H og LandboUng-
dom kunne sege, og samtidig blev de stottebe-
rettigede aktiviteter udvidet.

Endelig har nogle organisationer sé klaget
over ansggningsfristen i den nye bekendtgorel-
se, og jeg har meddelt, at jeg vil udseette ansog-
ningsfristen til efter nytar. Jeg har desuden til-
kendegivet, at jeg er aben over for at give be-
kendtgprelsen et serviceeftersyn og gere den
endnu bredere. Sa har jeg i gvrigt udbedt mig en
neermere redeggrelse for forlebet, som jeg vil
sende til Folketinget.

Jens Peter Vernersen (S):

Der er i hvert fald et spergsmal, der treenger til
at blive belyst, og som jeg haber ministeren kan
svare-pé allerede nu:

Er der pé noget tidspunkt fremlagt et juridisk
notat vedrerende denne bekendtgerelses frem-
komst — det bliver s i 2004 — hvor der fra juri-
disk hold tilkendegives beteenkelighed ved at
lave en bekendtgerelse, der sa ensidigt tilgode-
ser det her formal? Det spergsmal synes jeg

treenger til at blive afklaret.
Kl. 15.50

Fodevareministeren (Hans Christian Schmidt):
Jeg vil gerne sige til hr. Jens Peter Vernersen, at
jeg selvfelgelig synes, at det er nedvendigt, at vi
far en redegprelse for den her sag. Det er ogsa
derfor, jeg har bedt fodevareerhvervet om at
komme med den redegerelse, og nar jeg har
modtaget den, sender jeg den over til Folketin-
get, og sa kan vi tage en diskussion bagefter. Jeg
synes bare ikke, det er rimeligt, at jeg begynder

at geette mig frem til, hvordan forholdene har
veeret dengang. Nu far vi redegerelsen, og s ta-
ger vi diskussionen.

Jens Peter Vernersen (S):
Ja, s& kunne man selvfelgelig stoppe der. Men
jeg synes nu alligevel, det ma vaere rimeligt, at

- fadevareministeren, der var medlem af regerin-

gen —regeringen er jo pa den made et kollektiv ~
kommer med en tilkendegivelse af, om det er en
rigtig made at gore det pé: at statsministeren,
der far en klage over den her sag, foretager en
opringning til fadevareministeren, og efter et
knips i luften er der sa givet stette til dyrskue og
traktortraek. Er det en made at gore det pa?

Hvad ville ministeren have gjort, da ministe-
ren var i opposition, hvis den daveerende ar-
bejdsminister havde gjort tilsvarende over for
DUI-LEG og VIRKE til deres sommerstaevner?
Hvad ville ministeren s& have sagt, hvis man
havde brugt sadan en ensidig made at give be-
villing pa?

Fodevareministeren (Hans Christian Schmidt):
Jeg er nedt til at sige til hr. Jens Peter Vernersen
med et lille blink i gjet selvfalgelig, at jeg godt
kan forsta, at hr. Jens Peter Vernersen neesten
ikke kan give tid: Nu vil hr. Jens Peter Vernersen
godt have den redegorelse. Jeg er nedt til at sige
til hr. Jens Peter Vernersen, at jeg tror, at hvis hr.
Jens Peter Vernersen sad der, hvorjeg sidder, vil-
le han ogsa sige, at det er rimeligt, at man fir en
redegorelse — seerlig da en redegerelse, der skal
deekke en tid, hvor man ikke selv har vaeret mi-
nister. Nu fér vi redegorelsen, sa sender vi den
over i Folketinget, og sa er jeg selvfalgelig ind-
stillet pd, at vi fir en debat om det. ’

Den fg. formand (Jens Vibjerg):
Hr. Troels Ravn som medsperger.

Troels Ravn (S):

Jeg synes, den her sag stiller fodevareministeren
i en meget uheldig rolle, nér ministeren ensidigt
lader millioner af skattekroner pa den vis tilfly-
de seerligt udvalgte foreninger og organisatio-
ner. Jeg synes, det er forstaeligt, hvis mange nu
sperger, om vi igen har at gore med en minister,
der uden blusel og fuldsteendig ukritisk favori-
serer sine egne.

Sagen er jo den, at der er afsat 5 mio. kr. til
ordningen i 2005 og 10 mio. kr. i 2006. Ordnin-
gen skulle nu efter pres og protester fra en lang
reekke foreninger veere en sendret ordning, sale-



