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en halv milliard kroner på erhvervsuddannel- 
serne, og man bruger den undskyldning, at nu 
har man lavet korte uddannelser, som ingen 
bruger, så kan man måle effekten af de her man- 
ge initiativer til at være, at der er 5 pet. færre, 
der får en kompetencegivende uddannelse. Det 
burde i virkeligheden bekymre og interessere re- 
geringen, frem for at få den til at lave flere 
smagsdommerkommissioner, glob aliserings- 
råd, og hvad søren ved jeg. Ministeren kan næ- 
sten ikke få taletid nok, når han skal nævne alle 
de initiativer, der er taget, til råd, uddannelse og 
kommissioner. 

Kl. 18.50 
Her står vi faktisk med et beslutningsforslag, 

vi ved virker. Vi ved, at der er en stor målgruppe 
af skrøbelige unge, der ikke er fagligt kompeten- 
te. I øvrigt har vi jo en stor gruppe unge, som 
ikke har et relevant uddannelsestilbud, vi står 
med en lang række uafklarede unge, og vi står 
med en lang række unge, der måtte opgive en 
uddannelse. 

Vi kan se, at andelen af de unge, der må opgi- 
ve en erhvervsuddannelse, stiger og stiger un- 
der den her regering, fordi man holder skolerne 
i et jernhårdt økonomigreb og fører penge over 
til diverse puljer, man så kan tjene på, og hvis 
ikke man gør det, så tjener ministeren på det og 
kan bruge dem til næste år. 

Vi har fremsat det her forslag for at få en dis- 
kussion om, hvad vi gør med den her målgrup- 
pe. Jeg vil godt sige, at vi har forsøgt i det her 
forslag at spørge, hvad vi kan gøre. Det er rig- 
tigt, at der eksisterer en PGU, som jo i øvrigt er 
afhængig af, at kommunerne gør det, og der er 
en Egu-uddannelse, der er afhængig af, at kom- 
munerne vil bruge den på vores produktions- 
skoler. Hvad gør vi for den målgruppe? 

Vi har sagt, at vi godt vil være med til ät op- 
kvalificere vejledningsdelen i det. Vi erkender, at 
der er nogle få uheldige eksempler i den tidlige- 
re fri ungdomsuddannelse, men det har vi for- 
søgt at tage hånd om, og vi er åbne for en dialog, 
hvis regeringen kommer, ligesom den gjorde på 
erhvervsuddannelsen, og siger, at den anerken- 
der, at der er for mange. Der er i øvrigt 8.000, der 
endnu står og venter på trods af regeringens ini- 
tiativer, og som ikke får en erhvervsuddannelse. 

Her spørger vi: Hvad gør vi for den restgrup- 
pe? Vi vil gerne være med til at sige, at her op- 
kvalificerer vi vejlederne. Vi synes, vi skal prøve 
at samle den store målgruppe op, som ikke kan 
få en uddannelse. Vi synes, uddannelsen skal 
være 2-årig, den skal være meritoverførende. Vi 

har faktisk forsøgt at tage højde for den kritik, 
og vi står faktisk, vil jeg godt sige, med en ud- 
dannelse, der, uanset hvad man siger, virkede. 
89 pet. kom videre i job eller uddannelse. 

Vi har været åbne, jeg har i hvert fald på par- 
tiets vegne været åben over for at tage en dis- 
kussion med regeringen om, at vi kunne bruge 
elementer. Vi kunne åbne for, at vi kunne lave 
forsøg og det ene og det andet, men det er en to- 
tal afvisning. Vi står over for et fuldstændigt fal- 
litbo, hvor færre og færre får en kompetencegi- 
vende uddannelse. 

Derfor tror jeg, og jeg sagde det også under 
det sidste forslag, at regeringen skulle lade være 
med at være så dogmatisk i sin tilgang. Det her 
er rent politisk overbud, og hvad ved jeg, for jeg 
tror, man kommer til en erkendelse af, at der er 
nogle grupper, som ikke passer ind i det ordinæ- 
re uddannelsessystem, som vi her kunne få sam- 
let op og kunne sikre også kunne blive nyttige 
borgere i det her samfund. 

Derfor er det brandærgerligt, at vi må stå 
med en diskussion om, at det her tror man bare 
ikke på, og samtidig kan vi se, at andelen af un- 
ge, der ikke får en ungdomsuddannelse, stiger 
og stiger, uden at regeringen reelt gør noget ved 
det. Det er ærgerligt. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Næste ordfører er hr. Martin Henriksen. 

Martin Henriksen (DF): 
Da Dansk Folkepartis ordfører ikke kan være til 
stede i salen, er jeg blevet bedt om at læse føl- 
gende op: 

Dette beslutningsforslag er forsøget på at 
genskabe det, der hed den fri ungdomsuddan- 
nelse, som var blevet skabt i 1995, men blev ned- 
lagt i 2002. Hensigten med den fri ungdomsud- 
dannelse var yderst velment. Man ville hjælpe 
de unge, som af den ene eller den anden grund 
var strandet i uvirksomhed eller uafklarethed, i 
gang med en uddannelse, og derfor var formålet 
med den fri ungdomsuddannelse, som det hed, 
at give unge mulighed for at gennemføre et indi- 
viduelt tilrettelagt uddannelsesforløb, der giver 
alsidige kvalifikationer og især udvikler den un- 
ges personlige kompetence. 

Det forekommer Dansk Folkeparti, at formå- 
let antyder, hvorfor uddannelsen var tvivlsom. 
Hvad vil det nemlig sige, at man udvikler den 
unges personlige kompetencer? Ordet kompe- 
tence er meget brugt og meget misbrugt i nuti- 


