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fremtidige opkreevning af deekningsafgiften in-
den den 31. marts 2006, séledes at skattemyn-
dighederne kan fa deres arbejde feerdigt i tide.

Regeringens nogleord for skovbruget har si-
den det nationale skovprogram for 2002 veeret:
naturneer skovdrift, bevaring af skovenes natur-
veerdier, skovene som ramme for befolkningens
friluftsliv, en sund udvikling i skovbrugserhver-
vet samt mere skov og natur. Skovloven for 2004
gav de lovmeessige rammer for den omstilling
og har givet skovejerne bedre muligheder for
skovdriften.

Dette lovforslag medferer en ligestilling mel-
lem skovbruget og evrige jordbrugserhverv
vedrerende den amtskommunale grundskyld
og ligger helt i trdd med Venstres generelle poli-
tik, der-sigter pa at skabe bedre skonomiske
rammebetingelser frem for at skabe flere til-
skudsordninger.

VenStre kan stotte forslaget.

Formanden:
Tak til hr. Erling Bonnesen. S& er det hr. Ole Sta-
vad som ordferer.

KL 1120

Ole Stavad (S):

Som det er fremgaet af ordferertalen fra den
foregéende ordferer, er der to elementeri det her
lovforslag. Jeg vil sige, at det ene element er me-
get enkelt, det er spergsmélet om, hvorvidt man
mener, at man skal lave en meget massiv seenk-
ning af den grundskyld, som skovejerne skal be-
tale, nemlig fra 10 promille til 1,5 promille. Det
svarer til det, som et flertal her i huset vedtogi.
forhold til landbruget for et &rs tid siden - eller i
hvert fald i sidste samling.

Vi var dengang imod. Vi mener ikke, det er
den rigtige méde at gé frem pa, og derfor tror jeg
heller ikke, det kan undre, at vi har en ‘meget
dyb skepsis over for det element. Vi har nogle
spergsmal, men det kan vi klare unde1 udvalgs-
arbejdet.

Det andet element mener ]eg er langt mere
komplekst, og jeg synes, at vi har en sag der, der
er meget problematisk. For det, ministeren fore-
slér, er, at de nye kommuner og de nye by-
rdd /sammenleegningsudvalg skal treeffe en en-
delig og definitiv beslutning om, hvorvidt man
vil benytte muligheden for at opkraeve deek-
ningsafgift senest den 31. marts 2006.

Det er en sag, der normalt altid afklares i for-
bindelse med budgetleegning, og en sag, der
normalt altid i de enkelte byrdd giver anledning

til ganske betydelige diskussioner, for der er jo
mange forskellige holdninger ogs i byr&dene til
den sag.

Derfor er det jo typisk et af de temaer, som er
vanskelige, og som afklares i forbindelse med
det endelige politiske kompromis, ndr man far
sine budgetter endeligt p& plads i oktober ma-
ned.

Her forlanger ministeren med den méde, han
stiller det op p4, at der skal traeffes en definitiv
beslutning. Jeg er helt med p4, at vi skal prave at
veere praktiske, og at vi skal preve at fa indrettet
det regelseet, sa det ogsa kan fungere i det virke-
lige liv, men jeg undrer mig alligevel en lille
smule over, hvorfor det er nedvendigt at lave en
s firkantet bestemmelse, som der er lagt op til
her. For det er jo ikke noget nyt, at en kommune
kan veelge at opkraeve deekningsafgifter, selv om
man ikke har gjort det tidligere. Mig bekendt
har man altid kunnet treeffe en sddan beslutning
og ogsa fa den fort ud i livet, hvis det er sket i
forbindelse med den endelige budgetlagning.

Det er klart, at det kan opst4 i flere tilfeelde
her, fordi der er kommuner, der bliver lagt sam-
men, at kommuner, der hidtil har opkreevet
deekningsafgift, bliver lagt sammen med kom-
muner, der ikke hidtil har opkreevet deeknings-
afgift, og derfor er det formentlig en mere om-
fattende problemstilling. Det synes jeg jo er
klogt og fornuftigt at man tager hejde for.

Men jeg vil meget gerne opfordre indenrigs-
ministeren til, at vi i forbindelse med udvalgsbe-
handlingen far vurderet meget grundigt, om
ikke vi kan lase det praktiske problem uden at
lave noget, der er s& definitivt, hvor man skal -
treeffe en endelig beslutning pa et tidspunkt,
hvor man de facto formentlig ved meget lidt om
den nye kommunes ekonomi og dermed den
budgetudfordring, man stér over for, ndr man
skal lave de endelige budgetter til oktober ma-
ned.

Den formulering, som ministeren her har
preesenteret Folketinget for og foreslet at vi skal
vedtage, mener jeg ikke at Folketinget ansteen-
digvis kan byde vore lokalpolitikere at skulle
leve under. Vi vil gerne veere med til at finde en
praktisk lesning, men det ber vaere en praktisk
lesning, som abner fnulighed for, at det endeli-
ge, definitive valg treeffes sammen med budget—
leegningen til oktober 2006.

Formanden:
Tak til hr. Ole Stavad. Hr. Henrik Brodersen som
ordferer.



