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hvis man feler, man er en integreret del af sam-
fundet.

(Kort bemeerkning).
Morten Messerschmidt (DF):
Det er altsd en retorik, som jeg faktisk troede var
blevet efterladt i det forgange artusinde: Proble-
merne med muslimerne er alene opstéet, fordi
danskerne er nogle grimme racister, og det er i
pvrigt os selv, vi skal kigge pa.

Skal vi ikke se at komme videre? Vi ved ud-
merket godt, at de, der udger den virkelig eks-

treme fraktion i de islamiske miljeer, rent faktisk

foregiver at fungere godt i det danske samfund.
De fire unge mennesker, som netop er blevet va-
reteegtsfeengslet for at forberede terrorangreb

mod Danmark, var der jo ingen, der ville kalde

stigmatiserede, og der var heller ingen, der ville
sige, at de ikke var tilpassede eller ikke integre-
rede.

Jeg vil sige til hr Per Clausen, at den argu-
mentation har vi andre altsé forladt for leenge si-
den, for den har ingen gang pa jorden. Det, der
for den islamiske fraktion af muslimerne legiti-
merer det her, er ganske enkelt det forhold, at de
ikke ensker at se den vestlige verden som den
farende civilisation p4 kloden. De anser vores
verden for uren, og de feler, det er fuldsteendig
legitimt, at de forer krig imod den. Det er den si-
tuation, vi star i.

Hr. Per Clausen har et seerligt ansvar, fordi
han har veeret med til at fore disse mennesker
ind i vort land, og det synes jeg faktisk hr. Per
Clausen skulle teenke neermere over i stedet for
at sidde og grine i skaegget.

Formanden:
. Tak til hr. Morten Messerschmidt. Sa er det hr.
Tom Behnke som ordferer.

Tom Behnke (KF): :

Uden at blive alt for hejtidelig vil jeg alligevel si-
ge, at forslaget her jo dybest set handler om
ytringsfrihed. Det handler om vores kulturarv,
det handler om noget s& dansk som Grundtvig,

.om vores demokrati, om vores debatform og om -

vores tradition for, at vi kan tale om tingene. Vi
kan diskutere, vi kan skeendes om tingene, og vi
kan veere lige ved at rykke hovedet af hinanden
i en diskussion, men vi.griber ikke til vold.

Vi afskyr enhver form for vold, og den, der
ikke kan klare sig i en debat eller diskussion, m&
ikke gribe til vold. Det ligger dybt i os alle, og
det ligger sa fjernt for os overhovedet at teenke

den tanke, at man kan komme dertil, 'at man ma
gribe til vold, fordi man ikke leengere kan finde
ord for sine synspunkter. Derfor er dette forslag
virkelig vigtigt lige nu.

Vi har desveerre set nogle tilfeelde, hvor nogle
er kommet med fuldt lovlige ytringer om deres
holdninger, deres memnger, det, de taenker, og
det, de tror, men pa baggrund heraf er blevet
udsat for overfald og vold, fordi nogle var sa
uenige med dem, at de ikke gad tage sig tid til -
diskussionen og debatten, men greb direkte til-
vold.

Vold relateret til ytringer er helt og absolut
uacceptabelt, fordi det er steerkt sdeleeggende
for et frit og demokratisk land, som Danmark er.
Derfor er vi nedt til allerede nu helt preecist at
markere, at vold, som er relateret til ytringer, er
uacceptabel.

Med forslaget her bliver det Klart fastslaet di--
rekte i straffeloven, at det er en strafskeerpende
omsteendighed, hvis volden har veeret betmget
af eller er udsprunget af lovlige ytringer, pa
samme made som det jo allerede i dag stér i lov-
givningen, at det f.eks. ogsa er en strafskeerpen-
de omsteendighed, hvis det er sddan, at volden
har veeret forbundet med det, man kalder hate
crimes. Det er altsa allerede sidan, at hvis vol-
den bunder i religios overbevisning, seksuel ob-
servans eller lignende, er det ogsé en strafskeer-
pende omsteendighed.

Nu udvider vi altsa anvendelsesomradet ved
at sige: Ogsé nar vold er relateret til ytringer,
skal det vere en strafskeerpende foranstaltning.
Nar det er skrevet ind i loven, kan hverken dom-
meren, domsmeendene, forsvareren eller ankla-
geren komme uden om den bestemmelse. Man
kan ikke se bort fra, at der ligger det element i

straffeloven, at det er en strafskeerpende om-

steendighed, og derfor kan vi fra konservativ
side stette lovforslaget.
K1.10.35

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Det bliver lidt leengere end den forrige tale.
Ytringsfriheden er central i et demokratisk
samfund. Den er faktisk forudseetningen for en

demokratisk debat, for en demokratisk dialog
og for en forstaelse af folkestyret, og derfor fin-

* der Det Radikale Venstre det meget betimeligt,

at justitsministeren har fremsat dette forslag for
Folketinget.

Som nogle har veeret lidt inde pa, kan man si-
ge, at pointen er, at dette forslag kan modvirke
eventuelle tendenser til selvcensur i den demo-




