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(Kort bemærkning). 
Jørgen Arbo-Bæhr (EL): 
Nu synes jeg, det var en meget interessant ord- 
førertale, og faktisk grundlæggende sådan set 
meget positiv, men så henviste hr. Troels Ravn til 
misbrug af den her ordning. 

Der står ikke noget i det her forslag om, at vi 
skal åbne grænserne for, at folk kommer hertil 
og får asyl. Det er udelukkende en ganske lille, 
begrænset mulighed for at komme op og besøge 
familie. 

Så kunne jeg godt tænke mig at høre hr. 
Troels Ravn, om den der mulighed for at komme 
herop for at søge asyl i Danmark eksisterer mere 
eller mindre på grund af det her forslag. Om 
man kommer på et besøgsvisum, eller om man 
bare tager en billet til landet, gør vel ikke nogen 
forskel. 
Jo, der er den ene forskel, at når folk kommer på 
et besøgsvisum, så ved vi faktisk rigtig meget 
om, hvor de er henne. 

Kl. 17.05 
Derfor er det måske i virkeligheden snarere 

en begrænsning i forhold til eventuelt misbrug, 
der ligger i det her forslag. Det kunne jeg godt 
tænke mig at høre en kommentar til. 

(Kort bemærkning). 
Troels Ravn (S): 
Jeg må jo henvise, som jeg også gjorde det i min 
ordførertale, til vores deltagelse i Schengensam- 
arbejdet, til, at det er det samarbejde, der giver 
os en række forpligtelser i forbindelse med ud- 
stedelse af visum. 

Socialdemokratiet vurderer, at det er et nød- 
vendigt samarbejde, som Danmark også fortsat 
skal deltage i, at der i forhold til visumansøgere 
er et reelt kriminalitetsperspektiv, som vi skal 
have med i de her overvejelser, og at vi altså af 
de grunde har valgt at støtte Schengensamarbej- 
det og derfor ikke kan gå ind for det her forslag. 

(Kort bemærkning). 
Jørgen Arbo-Bæhr (EL): 
Skal det forstås sådan, at hvis vi nu ikke var 
med i Schengensamarbejdet, så ville hr. Troels 
Ravn have en anden indstilling til det her for- 
slag? 

(Kort bemærkning). 
Troels Ravn (S): 
Nej, det ville være forhastet at konkludere på 
den vis. Der skal ikke herske tvivl om, at der er 
momenter i forslaget, som bestemt kan have en 

positiv karakter, men Socialdemokratiet er helt 
ren og klar i mælet med hensyn til, at vi ønsker 
Schengensamarbejdet og dermed også, at vi så 
er en del af de forpligtelser, som samarbejdet 
lægger op til. 

Formanden: 
Tak til hr. Troels Ravn. Så er det hr. Jesper Lang- 
balle som ordfører. 

Jesper Langballe (DF): 
Der er mange måder at spilde Folketingets tid 
på, og mon ikke Enhedslisten har gennemprøvet 
de fleste. En af måderne er jo at genfremsætte et 
forslag som det her, der dels er urealisabelt af 
hensyn til ikke bare os selv, men også de andre 
Schengenlande, dels samtidig strider mod den 
mest elementære logik. Altså, sproget selv vri- 
der sig i pine ved et udtryk som retskrav på be- 
søgsvisum. Jeg er i hvert fald glad for, at der 
ikke er nogen, der har retskrav på at komme på 
besøg hos mig. 

At tildelingen af et besøgsvisum eller for den 
sags skyld et visum i det hele taget må bero på et 
skøn og en afgørelse i det enkelte tilfælde, siger 
sig selv, ellers ville begrebet visum jo være me- 
ningsløst. I praksis ville besøgsvisa være en 
åben ladeport for svindel, der ville tjene til, at 
udlændinge kunne skaffe sig ulovligt indpas i 
Schengenområdet. 

I dag kan vist enhver se, at hvis Danmarks 
deltagelse i Schengenaftalen i sin tid var kom- 
met til folkeafstemning -  og med sikkerhed var 
den faldet -  så ville befolkningen have skånet 
Folketingets daværende flertal for at begå den 
eklatante dumhed, som tilslutningen var, så 
sandt Schengen har åbnet for alskens kriminali- 
tet tværs over grænserne, altså de grænser, som 
ikke er der mere. 

Men at råde bod på det kræver, at det selv 
samme folketingsflertal vil erkende, at det altså 
ikke var nogen god kur mod den tiltagende 
grænseoverskridende kriminalitet at nedlægge 
grænserne og grænsekontrollen. Og hvornår får 
man politiske partier til at indrømme, at de har 
taget fejl? 

I dag, hvor den stramme udlændingepolitik 
er en selvfølgelig og fundamental del af rege- 
ringsgrundlaget, vil jeg æde min gamle hat på, 
at man ikke ville have begået den fejl. Men nu er 
vi i Schengen, og vi har forpligtet os til en påpas- 
selig forvaltning af visumtildeling. 

Enhver ved, at en almindelig måde at komme 
ind i Schengen på har været at søge visum og så 


