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Torsdag den 3. november 2005 (L 23)

Rune Lund (EL):

I Enhedslisten er vi ogsa positivt indstillet over

for det her forslag. Det indeholder en lang raek-

ke forbedringer, og derfor er vi positive over for
det.

Vi vil dog gerne lige gare opmeerksom pé, at
vi faktisk synes, det er ufornuftigt at bunke en
lang reekke forslag sammen med krav til privat-
banedrift. Vi synes, det er ret uhensigtsmeessigt,
at man bunker si mange forskellige ting sam-
men i ét forslag, men det eendrer dog ikke p4, at
vi er positive over for det.

Vi kan statte de tiltag, der seettes i veerk som
folge af jernbanesikkerhedsdirektivet.

Jeg har dog et par enkelte kommentarer ud
over det, og det er, at vi godt kan stotte en frit
lejde-ordning, men det undrer os en lille smule,
at erfaringerne med den eksisterende indberet-
ningsordning ikke er omtalt i forslaget. En frit
* lejde-ordning, ligesom vi har pa flytrafikken, er
jo fornuftig, hvor lokofererne f.eks. kan indbe-
rette, hvis de har haft en fejl med et signal og to-
get bare keorte videre, selv om der var redt. P&
den méde kan man indberette med en frit lejde-
ordning, uden at det kommer til at std pa nogen
papirer, eller uden at man far skeeldud, hvis man
er lokoferer.

Det er jo sddan, at der i dag allerede eksisterer
en indberetningsordning, som ikke er lovfeestet.
Og jeg kunne godt teenke mig, at transportmini-
steren ville love os her i dag, at vi kunne f& en re-
degerelse til Trafikudvalget for ligesom at vide
noget om, hvad erfaringerne er med den eksiste-
rende indberetningsordning, og hvad proble-
merne eventuelt matte veere i den, simpelt hen
for bare at tage en beslutning pa et mere oplyst
grundlag.
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En anden ting, jeg lige vil naevne, er ministe-
rens enske om at eendre maden, man opger tra-
fikomfanget pé i aftalerne med privatbanerne.
Og her vil vi egentlig gerne ind i en lidt neerme-
re diskussion, for vi vil gerne have preeciseret,
hvad det er for helt konkrete problemer, som
privatbanerne synes at have med de nuveerende
intervalkrav.

Vi mener, det var en vigtig leere af vanskelig-
hederne med Arriva og de problemer, der udle-
ste behovet for en myldretidskontrakt dér, at
man ikke altid kan veere sikker p4, at den made,
der kereplanlaegges pa, giver den bedste togfor-

syning..

Det, som i virkeligheden var problemet med
Arriva, var jo, at man opfyldte kontrakten med
hensyn til, hvor mange kilometer man skulle ke-
re, og sa spredte man togene ud over hele dagen
for at spare lokofarere, folk, som skulle kere de
her lokomotiver. P4 den méde sikrede man sig,
at der var en masse lokofarere, som fra starten af
dagen var nedvendige i myldretidstrafikken,
der ikke skulle lave s& meget senere pa dagen. .

Men det beted jo, at myldretidstrafikken fik
en alt for lav kaplacitet, og derfor kan et interval-
krav veere en god og fornuftig made at regulere
pa. Og det kunne jeg godt lige teenke mig nogle
kommentarer til fra ministeren, sddan at vi kan
undgd situationer a la Arriva, hvor Arriva spre-
der alle togene ud over hele dagen og pa den
made sparer penge og péa den made negligerer,
at der skal veere en ordentlig myldretidstrafik
om morgenen og ogséd om eftermiddagen for
den sags skyld.

Derfor vil vi gerne have undersggt, hvad pri-
vatbanernes gnsker betyder for togbetjeningen.

" Vi ensker fleksibilitet, men vi ensker ikke, at der

keres tog pa tidspunkter, der ikke er relevante
for passagererne, bare for at opfylde en kilome-
terkvote, som giver statsligt tilskud.

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Jeg giver ordet til ministeren.

Transport- og energiministeren (Flemming
Hansen):

Jeg takker for den overveeldende, ja, enstemmi-
ge tilslutning til forslaget, og jeg skal sige, at det,
som specielt hr. Rune Lund beder om at f& op-
lyst, jo selvfelgelig egner sig fortraeffeligt til ud-
valgsarbejde, og vi vil oversende alle de oplys-
ninger, vi bliver bedt om, uden nogen som helst
problemer.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Fjerde naestformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Trafikud-
valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.



