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Frank Aaen (EL): 
Først lige en korrektion i forbindelse med rege- 
ringens forslag vedrørende pensionister. Jeg går 
ikke ud fra, at der tages fra de pensionister, der 
har mest, for de får ingen boligydelse. Der tages 
fra pensionister, der har så lav en indkomst, at 
de får boligydelse. Det er det, det går ud på. 

Må jeg så sige, at det lyder, som om sådan et 
par hundrede millioner fra lejerne, dvs. nogle af 
landets fattigste og oven i købet børnefamilier, 
ikke er noget at snakke om, det er bare sådan 
lidt småtterier. Så lad os tage et lidt større beløb. 

Det, regeringen samtidig gør -  jeg har spurgt 
om det før og har ikke fået noget svar -  er at tage 
milliardbeløb op af Landsbyggefonden, Lands- 
byggefonden, der er dannet for at kunne moder- 
nisere nedslidte almennyttige boliger og eventu- 
elt sænke huslejen i de almene boliger. Hvorfor 
er det specielt vigtigt for regeringen at tage pen- 
ge op af Landsbyggefonden? Kunne vi ikke få et 
svar på det? Det er virkelig til skade for nogle af 
landets dårligst stillede. 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Nu jeg vil holde mig til det, vi drøfter her, og 
som der er stillet spørgsmål om, og det er det 
her huslejetillæg. Der sætter hr. Frank Aaen 
spørgsmålstegn ved mine oplysninger. Så lad 
mig være mere præcis. 

Vi taler altså under alle omstændigheder om 
ret små beløb, men det er sådan, at reglerne om 
tilskud til en udgift, som pensionisterne reelt 
ikke har -  det er det, man kalder det beregnings- 
tekniske huslejetillæg -  især er en fordel for de 
mere velstillede pensionister. For en enlig pen- 
sionist med en indkomst på op til 120.000 kr. har 
tillægget i gennemsnit en værdi på 27 kr. måned. 
For en enlig pensionist, som modtager bolig- 
ydelse og har en indkomst på over 200.000 kr., 
har tillægget i gennemsnit en værdi på 300 kr. 
om måneden, altså væsentlig mere. 

Der må jeg sige, at regeringen lægger vægt på 
at hjælpe dem, der har størst behov, og derfor 
har regeringen sammen med Dansk Folkeparti 
f.eks. indført en supplerende pensionsydelse på 
op til 6.200 kr., som bliver givet til økonomisk 
vanskeligt stillede folkepensionister med be- 
grænsede supplerende indkomster ud over pen- 
sionen. Det er den sociale profil vi synes er rig- 
tig. 

Formanden: 
Så er det hr. Frank Aaen. Nej? ... Så er det hr. Per 
Clausen for et sidste spørgsmål. 

Per Clausen (EL): 
Den sociale profil, som regeringen og statsmini- 
steren er stolte af -  og jeg ved, at alle ministre 
også er stolte af den, for ellers var de jo ikke mi- 
nistre ret meget længere tid -  er altså en profil, 
der går ud på, at regeringen synes, det er fint 
nok, hvis man tjener sine penge i kraft af ar- 
bejdsfri indkomster, at man altså får en formue- 
opbygning i sin bolig, det skal ikke beskattes. 
Hvorimod det tilskud, som pensionister, der bor 
til leje, har, skal forringes, og det samme gør sig 
gældende, når man snakker om boligydelserne 
til børnefamilier, de skal også forringes. Det er 
den sociale profil, regeringen har. 

Det, jeg bare ikke kan forstå, er, hvordan 
statsministeren kan blive ved med at sige, at han 
ikke mener, at det fører til større social ulighed. 
Det synes jeg faktisk er komplet ubegribeligt. 

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen): 
Jeg synes efterhånden, jeg har svaret på de sam- 
me spørgsmål flere gange, og derfor er jeg nødt 
til at sige, at så bliver mit svar jo altså også det 
samme, når det er de samme spørgsmål, der bli- 
ver stillet. 

Det første, der er vigtigt at sige, er, at under 
alle omstændigheder er Danmark det mest lige 
samfund i verden, når vi kigger på indkomstfor- 
delingen. 

Det andet, jeg vil sige, er, at ja, over tid svin- 
ger det med, om der er større eller mindre lig- 
hed eller ulighed, og det er først og fremmest 
knyttet til udviklingen i værdien af boliger, altså 
boligmarkedet. Og der er perioder, ja, hvor ulig- 
heden er vokset lidt, fordi boligværdierne er ste- 
get, og der er andre perioder, hvor uligheden 
har været konstant eller måske endda faldende 
hovedsagelig på grund af, at der i den periode 
har været stagnerende eller faldende ejendoms- 
priser. 

Så jeg afviser jo ikke, at der over tid kan være 
svingninger, men det er under alle omstændig- 
heder små krusninger, der ikke forstyrrer det 
overordnede billede, at Danmark under alle om- 
stændigheder er det mest lige samfund i verden. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 


