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det vil vi ikke have, så vi stemmer bare jeres mu- 
lighed for at få det sat til afstemning ned. 

Det er jo lige præcis den fordel, man får ud af 
at gøre det på vælgerinitiativ, frem for at det er 
byrådet, der beslutter, at man nu vil spørge om 
et eller andet bestemt. 

Med hensyn til det andet synes jeg bestemt, vi 
skal udforske nærmere, hvordan vi kan sikre, at 
man også lokalt, når man får de her udvalg, kan 
se, at det giver mening at engagere sig. Noget af 
det, der er meget vigtigt, når små kommuner 
sammensmeltes, og specielt når de sammen- 
smeltes med en større kommune, er jo, at vi ikke 
mister det frivillige engagement. 

Vi skal huske på, at grunden til, at vi får me- 
get foræret i det danske samfund, er, at der er 
ganske mange, der fuldstændig ulønnet gør 
utrolig meget frivilligt for at få tingene til at 
hænge sammen ude i også de små samfund. Der 
er de her udvalg vigtige, og der kan det meget 
vel være sådan, at man skal stille en økonomisk 
ramme til rådighed, så det udvalg og de menne- 
sker, der arbejder med det, kan se, at det funge- 
rer. 

En ting er, at de lægger den frivillige arbejds- 
indsats i det her arbejde, men der er altså nogle 
helt grundlæggende ting, der skal fungere, som 
så fungerer, fordi byrådet også er imødekom- 
mende over for de ønsker, udvalget måtte have 
af økonomisk art. 

(Kort bemærkning). 
Kristen Touborg (SF): 
Jeg skal bare kvittere for tilsagnet til det med ini- 
tiativret i forbindelse med folkeafstemninger, 
som jeg har opfattet som et regulært tilsagn og 
også et løfte om, at man kan komme et stykke 
videre, hvad angår lokalrådene, de direkte valg 
og den økonomiske ramme. 

(Kort bemærkning). 
Kristian Thulesen Dahl (DF): 
Fint vil jeg sige med hensyn til det første. 

Kl. 16.00 
Hvad angår det med lokalråd er vi usikre på, 

hvordan strukturen skal være i forhold til valg- 
situationen. Det er vi, fordi vi har det udgangs- 
punkt, at hvis man er engageret i lokalsamfun- 
det, hvis man ønsker, at der virkelig skal ske no- 
get, skal vi jo altså ikke finde ildsjælene, fordi 
der er et valg, vi skal finde dem, fordi de ønsker 
at engagere sig i lokalsamfundets fremtid. 

Men man kan sige, at det drejer sig om, hvor- 
dan vi sikrer, at den frivillige indsats, der i dag 

pågår ude i vores lokaldistrikter, fortsat eksiste- 
rer, og at de mennesker føler, at det er værd at 
engagere sig, altså at der bliver lyttet til dem, og 
at de føler, at de har et tilpas grundlag for deres 
arbejde. 

Det er jo omdrejningspunktet, og vi skal bru- 
ge de erfaringer, vi nu indhøster i den kommen- 
de tid, til at vurdere, om det grundlag er stærkt 
nok. 

(Kort bemærkning). 
Arne Toft (S): 
Jeg bemærkede i starten, hvor man snakkede om 
kommunesammenlægninger, at det lå Dansk 
Folkeparti meget på sinde, at det skulle være fri- 
villige sammenlægninger. 

Så vil jeg godt spørge hr. Kristian Thulesen 
Dahl: Er det ikke rigtigt, at Dansk Folkeparti var 
med til at tvinge Roskilde Amt væk fra hoved- 
staden? Er det ikke sandt, at man ikke gav Mor- 
sø Kommune i Viborg Amt mulighed for selv at 
vælge, og er det ikke sandt, at de øvrige kom- 
muner i Viborg og Ringkøbing Amter selv kun- 
ne vælge? Er det ikke sandt, at grunden til, at 
man trak Roskilde, var, at hovedstaden ellers 
ville blive for stor? 

Så forstår jeg ikke, og det vil jeg gerne have 
svar på: Hvorfor lod man så midtregionen blive 
så stor, som man gjorde, når det hele skulle være 
frivilligt? 

(Kort bemærkning). 
Kristian Thulesen Dahl (DF): 
Nu synes jeg, at præmissen for spørgsmålet er 
forkert, altså det her med, at man ikke som ud- 
gangspunkt havde det formål, at det skulle være 
frivilligt. 

Når vi kigger ud over de sammenlægninger, 
der rent faktisk sker, så må vi sige, at langt, langt 
hovedparten er sket ved ren frivillighed, altså 
sket ved, at man naturligt har fundet sammen 
med de nabokommuner, som man syntes man 
havde det største tilhørsforhold til. 

Der var nogle, der spekulerede i, at der ville 
være stor utilfredshed med det, der foregik, men 
vi har jo set, at i modsætning til den skepsis, 
nogle havde, er strukturreformen og det mest 
synlige ved strukturreformen i første omgang, 
nemlig sammenlægningerne, sket langt mere 
smidigt, end vi overhovedet havde drømt om. 
Det er jo også derfor, jeg kan sige, at jeg blev 
overrasket over det tempo, der var, og at jeg blev 
overrasket over, at kommunerne blev så store, 


