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Men nér man skal have borgerinddragelse,
ndr folk skal veere medbestemmende, s& er det jo
ikke ensbetydende med, som nogle tror, at bor-
gerne far det sddan, som de gerne vil have det,
men det er ensbetydende med, at de bliver hert,
og at der bliver argumenteret for eller imod de
synspunkter, de métte have, og s& ma de accep-
tere, at der eventuelt treeffes en anden afgerelse.

Jeg vil ogsa understrege, at i relation til den
diskussion, der pagar i samfundet i gjeblikket
om integration, er det meget vigtigt, at det loka-
le demokrati fungerer sédan, at det er inklude-
rende, at man oplever som borger — ogsa med en
anden etnisk baggrund — at der er 8benhed, og

. at man kan opleve de verdier, som vi synes er
vigtige i et demokratisk samfund, at man kan
opleve, at vi lytter til hinanden, at der er talefri-
hed, at der er forsamlingsfrihed, at vi debatterer,
og sa nér vi til nogle konklusioner.

Kl 14.35

Vi er meget mdstlllet pa, at-der selvfalgelig

~ skal findes en balance mellem, hvor meget man

pé den ene side skal inddrage borgerne i disse
demokratiske processer og dermed ogsa i, hvor
lang tid en beslutningsproces eventuelt tager, og
sa pé den anden side, at der skal vaere en effekti-
vitet i den kommunale beslutningsproces, sddan

at alle ikke synes, at det her kommer til at gé i

tomgang.

Men vi synes nok, at man er géet meget langt
i de kommuner, vi har i dag, med hensyn til at
veere meget effektiv, nar vi herer, at kommunal-
bestyrelsesmeder kan overstas pa 17 minutter,
og vived, at de beslutninger, som bliver afgjort
pa kommunalbestyrelsen formelt set, faktisk er
blevet truffet pa lukkede udvalgsmeder maske
2-3 uger for.

S& er det ikke just inkludering af borgernes
ensker og behov og meninger, der er tale om,
men s er der tale om, at det her foregér i meget
lukkede fora. Der mener vi fra Det Radikale
Venstres side, at det er helt afgerende for det lo-
kale demokratis fremtid, at vi far abnet det her
— og det vil jeg vende tilbage til om lidt - at vi far
dbnet de beslutningsprocesser, der korer.

Der er ogsa en anden grund til, at vi mener, at
det er vigtigt at inddrage borgerne, og det er,
fordi vi jo har en situation, som Villy Serensen
beskrev séledes engang for mange &r siden, at
flere og flere gerne vil sige noget, men feerre og
feerre fér noget at skulle have sagt. Det er en cen-
tral problemstilling, at vi med det hejere uddan-
nelsesniveau, vi har fiet i Danmark, har skabt en
situation, hvor mange mennesker faktisk kan

veere med til at kvalificere beslutninger, der skal
treeffes lokalt, ved at de kommer med deres
synsvinkler, deres ideer til, hvordan den her op-
gave kan lases, og sa meder de nogle argumen-
ter méske imod eller nogle ekstra spergsmal,
som kan veere med til at belyse hele denne pro-
blemstilling pé en bedre made. S& det vil sige, at
ved at inddrage borgerne mere fra kommunal-
bestyrelsens side, inden man treeffer beslutnin-
gerne, far man en bedre kvalificering af beslut-.
ningerne.

Desuden far man altsi ogsa en legltlmermg af
de beslutninger, der bliver truffet i kommurial-
bestyrelsen, fordi man tvinger kommunalpoliti-
kerne til at komme ud af busken og fortelle,
hvad de synes er fornuftigt, og hvad de synes
ikke er fornuftigt.

Det er meget vigtigt, at borgerne i denne pro-
ces oplever, at de bliver taget alvorligt. Nu
neevnte jeg den enkelte borger, men jeg skal ogsa
understrege, at det her naturligvis ogsé om-
handler det rige foreningsliv, vi har i Danmark.
Det omhandler ogsa de brugere, vi har af de in-
stitutioner, hvortil vi har knyttet brugerbestyrel-
ser. Det omfatter sddan set alt det, som omkred-
ser kommunalbestyrelsen.

Disse demokratiske processer skal udvikles
pa en ny made. Vi skal fastholde det repreesenta-
tive demokrati, forstiet p4 den made at det na-
turligvis er kommunalbestyrelsen, der treeffer
den endelige og sidste afgerelse, men vi skal
ikke have en situation, som jeg tror hr. Erhard Ja-
kobsen engang for mange ar siden omtalte s3-
dan: Stem hvert fjerde &r, og hold mund i mel-
lemtiden. Det var det repreesentative demokrati.
Det er ikke hensigtsmeessigt, og det er ikke
enskveerdigt set ud fra en demokratisk synsvin-
kel. Derfor mener vi, det er vigtigt, at der bliver
eendret afgerende pa de beslutningsprocesser,
som foregar i kommunerne.

Og her er vi i Folketinget en akter, for vi har
fastsat regler i den kommunale styrelseslov om,
at f.eks. udvalgsmaoder skal veere lukkede; det er
kun seerlige, der kan fa adgang til det i seerlige
tilfeelde, og de seerlige er embedsmeend i kom-
munen, og sa kan det vaere, hvis det er gkonomi-
udvalget, vi taler om, andre kommunalpolitike-
re, der i saerlige tilfeelde kan veere med til skono-
miudvalgsmeder. Men ellers er det lukkede me-
der, og det vil sige, at debatten altsa neermest
foregar logeagtigt, saidan som jeg oplever det, i
den kommunale proces.

Noget andet, som ogsé er vigtigt at f med,
nar vi nu har den her debat, er, at vi fra Det Ra-



