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delige, asociale model og senere i 2004 foreslog
en suspendering af pensionsopsparingen for
2004 og 2005. Den suspendering vil man nu fort-
seette 1 2006 og 2007.

Vi stettede tidligere suspens1onen og vi ger
det igen. Jeg vil dog lige bruge lejligheden til at
knytte et par bemeerkninger til det i lyset af re-
geringens og stettepartiernes erkleerede mal om
ikke at gge uligheden i samfundet. Ordningen,
som viengang fik omformet med pinsepakken,
ogede faktisk ligheden i det danske samfund, og
da regeringen og Dansk Folkeparti kom til og
forte ordningen tilbage til det oprindelige, asoci-
ale udgangspunkt skabtes dermed eget ulighed.

Suspensionen vurderes at give henholdsvis
4,3 mia. kr., som vil havne i folks egne lommer
og ga til sget forbrug, og derudover give et oget

-skatteprovenu pa ca. 4 mia. kr.

Det sidste, jeg vil sige, er, at vi i Enhedslisten
mener, at man burde bruge de her ggede skatte-
indteegter til at forbedre folkepensionen. Det vil-
le veere noget, som man kunne bruge til at skabe
oget lighed i samfundet.

Tendensen lige nu, som vi i Enhedslisten sy-
nes er meget farlig, er, at man, samtidig med at
man udhuler folkepensionen, ser en udvikling,
som gér mod eget privat, personlig opsparing.
Det farlige ved det er selvfelgelig, at det dels
oger uligheden, dels sikrer, at de sociale skel,
som vi har i det danske samfund, kommer til at
felge med, nar folk bliver gamle og gér pa pensi-
on. Det synes vi er uhensigtsmeessigt.

Beskeeftigelsesministeren (Claus Hjort Frede-
riksen):

Forslaget om en ny bidragssats er en oplegnmg
pa forérets overenskomstforhandlinger. En reek-
ke organisationer pa det offentlige omrade aftal-
te en bidragsforhgjelse for visse lenmodtager-
grupper, og for at dette kan seettes i veerk, er det
nodvendigt at eendre ATP-loven.

Den nye bidragssats betyder, at en gruppe
lenmodtagere far et pensionsmeessigt loft. Fra at
have betalt det lave B-bidrag, der ikke kan regu-
leres, vil den gruppe lenmodtagere, der er om-
fattet af de relevante overenskomster, fremover
fa reguleret deres bidrag til ATP med samme
kronebeleb som de grupper, der betaler A-bi-
drag. Der er altsd to gode grunde til at endre
ATP-loven og indfere D-bidraget.

Vi skylder parterne at sikre det nedvendige
hjemmelsgrundlag, for at deres aftale kan opfyl-
des. Der er tale om en forbedring af en gruppe
lenmodtageres pensionsmeessige stilling.

Den Seerlige Pensionsopsparing er en tvun-

-gen opsparing, som i sin tid blev indfert for at

leegge en deemper pa forbruget. Indbetalingerne
til SP blev i 2004 suspenderet for 2004 og 2005 i
forbindelse med gennemforelsen af skatterefor-
men. De hensyn, der 1a bag suspensionen, er sta-
dig til stede, og der er efter regeringens opfattel-
se ikke grund til at deempe forbruget, som var
ordningens oprindelige formal. Derfor finder re-
geringen det ikke beteenkeligt at forleenge sus-
pensionen i de kommende 2 ar.
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Jeg vil ogsa gerne aflive spekulationer om, at
dette er den lige vej til den endelige afskaffelse
af SP-ordningen. SP-ordningen blev indfert som
et konjunkturpolitisk instrument for at deempe
forbruget. Hvordan den gkonomiske situation
ser ud om 2-3-4-5 &r, er der jo ikke noget enty-
digt svar pa i dag, og derfor synes jeg, at det er
fornuftigt at bevare SP'en som en mulighed for
at justere forbruget.

Jeg vil ligesom fru Marion Pedersen sige, at
hvis nogen skulle veere bekymret for pensioner-
nes storrelse til sin tid, synes jeg, det er veerd at
huske pa, at SP-ordningen ikke er en af grund-
pillerne i det danske pensionssystem. Der er fol-
kepensionen, arbejdsmarkedspensionerne, ATP,
LD, og sa er der SP.

Men jeg vil godt sige, at det er mit principielle
synspunkt, at der ikke skal ske en omfordeling
via pensionsordninger, sddan som det var tilfeel-
det med SP-ordningen. Omfordeling i samfun-
det Klarer vi over skatterne, den klarer vi over
de sociale ordninger, som vi laver, men det er
ikke sidan, at vi undergraver tilliden til pensi-
onsindbetalinger ved, at man indbetaler mere,
end man far udbetalt. Jeg tror, vi ger pensions-
systemet en bjernetjeneste, hvis vi ogsa indferer
omfordeling via pensionsordninger.

Jeg vil gerne slutte med at takke de ordferere,
der har stettet forslaget, og jeg er sikker pa, at
eventuelle uafklarede spergsmal vil kunne lases
under udvalgsbehandlingen.

Men jeg vil gerne sige nogle ting omkring for-
arspakken og dansk gkonomi. Se, vi ventede
leenge i Danmark p4, at opsvinget skulle kom-
me. I Tyskland, Frankrig, Europa stagnerede
det, og ekonomer fortalte os hele tiden, at det 1a
lige rundt om hjernet, vi skulle ikke gere noget,
vi skulle ikke gore noget, vi skulle vente. Men
pé et tidspunkt tog vi politisk ansvar. Vi sagde,
at nu gennemferer vi et forbrugsdrevet opsving
i Danmark.



