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Onsdag den 12. oktober 2005 (Spm).

for, hvordan vi far en bedre integration, og hvor-
dan vi fér flere ud pa arbejdsmarkedet. Regerin-
gen har jo'netop indgaet et forlig, »En ny chance
til alle«, for netop at seette fokus pa det behov,
der er for at gare en bedre indsats og fé flere in-
volveret og engageret i det danske samfund. Og
her er et vigtigt indsatsomrade bl.a. uddannel-
sestilbuddene og en bedre vejledning samt det,
at vi sikrer, at man gennemforer en uddannelse.

Jeg har sat en reekke initiativer i gang som li-
gestillingsminister malrettet mod de etniske
kvinder for at se, hvordan vi kan fa dem ud pa
arbejdsmarkedet og i det hele taget integreret i
det danske samfund, igen fordi det ikke bare har
betydning for kvinderne selv, men ogsa har me-
get betydning for det, man giver videre til ber-
nene, og dermed igen for, at vi far brudt den ne-
gative sociale arv.

5a der er en lang reekke forskellige initiativer,
der gar ud pa at sikre nogle bedre betingelser,
nogle bedre vilkér og en bedre integration i det
danske samfund, herunder ...

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):
Ja, tak til ministeren. Taletiden er kun 1 minut.
K1. 17.55

Villy Sevndal (SF):

Jeg er stadig veek sldet af forundring. Vi har en
minister, der taler om hensigter, som hun gerne
vil have bliver gennemfert, og om forlig. Vi har
en uafheengig undersogelse, der dokumenterer,
at det gar bagleens pa samtlige omréader.

Hvis det er rigtigt, at ministeren er dybt opta-
get af de her ting, var det sa ikke - i stedet for at
veere optaget af hensigter og vaere optaget af,
hvad man gerne vil - en idé at kigge pé den fak-
tiske udvikling og overveje, hvordan det kan
veere, at det pa trods af alle regeringens udmeld-
te hensigter om, at man gerne vil have, det her
gik bedre, pa samtlige malbare punkter gar bag-
leens? Det er det samme problem, vi har haft pa
de pvrige ulighedspunkter, nemlig at hver gang
vi har bedt ministeren kommentere et eller an-
det konkret, det virkelige, tallene, s& har mini-
steren svaret med hensigter.

Jeg vil gerne sporge ministeren, om det 1kke
er et problem at veere minister i en regering,
hvor der opstér et skel af atlantiske dimensioner
mellem, hvad enskerne er, og hvad virkelighe-
den er. Vil ministeren-anerkende, at hvis den vir-
kelighed, vi beskriver i Catinétundersogelsen, er

rigtig, sa gar det frygtelig darligt for regeringens
politik pa det her omréde?

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Undersggelsen understreger vel bare, hvor vig-
tigt det er, at der for sommerferien blev indgaet
et forlig mellem en raekke partier om at forsteer-
ke indsatsen og rent faktisk gere noget ved pro-
blemet. Der kunne man enske sig, at flere partier
i Folketinget havde et enske om ogsa at tage an-
svar og sige, 0.k. der er nogle problemer, dem vil
vi rent faktisk godt tage ansvar for at vi ogsa far
lost. Det er det, vi ger fra regeringens side.

Det er derfor, vi har indgéet aftalen »En chan-
ce for alle« og satser massivt pa en bedre inte-
gration, hvor bl.a. ikke bare uddannelsesomré-
det er et kerneomréde, men ogsa beskeeftigelses-
mulighederne - i det hele taget en indsats for at
sikre en bedre integration. 5a regeringen tager i -
modseetning til visse partier i Folketinget ansvar
for at gere noget ved de problemer, der er.

Pernille Vigse Bagge (SF):
Regeringen har selv nedsat Rédet for Socialt Ud-
satte, og de skriver i deres arsrapport fra 2005:
»De seneste &rs nedskaeringer af ydelserne til
samfundets gkonomisk darligst stillede har
seenket ydelserne til et niveau, som efter radets
vurdering er urimeligt lavt.«
Er ministeren enig i rddets vurdering af, at
ydelserne er urimelig lave? Det er bare at svare
ja eller nej.

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg har faet det spergsmal mange gange i dag,
og jeg vil svare, som jeg har gjort hidtil: Regerin-
gen synes faktisk, det er vigtigt at se pa incita-
mentsstrukturen, og det er baggrunden for bl.a.
loftet over kontanthjeelpen. Vi synes, at det skal
kunne betale sig'akonomisk at komme i arbejde.

Pernille Vigse Bagge (SF):

Der star sa videre, at rddet i sin drsrapport for
2004 har ensket en politisk diskussion af kriteri-
er for, dels hvad der skal forstas ved nedvendige
leveomkostninger med henblik pa fastleeggelse
afen fattigdomsgréense, dels en norm for et ri-

- meligt leveniveau.

Sa kunne jeg godt teenke mig at vide, om mi-
nisteren vil veere med til at tage en politisk dis-
kussion af de her kriterier og méske fastsaette en
fattlgdomsgraense Hvis ikke: Hvorfor har man
sa nedsat et rad, hvis man 1kke folger radene fra
radet?



