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Onsdag den 12. oktober 2005 (Spm)

Spergsmalet er stadig veek felgende: Nar nu
den lov har veeret geeldende et ar — hr. Kamal
Qureshi neevnte i sin fremleeggelse en familie,
der har mistet et ménedligt radighedsbelab, det
bliver sat ned fra 5.300 kr. om maneden til 2.800
kr. om méaneden, det vil sige, at socialministe-
rens medicin har gjort, at den families radig-
hedsbeleb er halveret, og den kommer ikke i ar-
bejde, og det kommer de andre familier heller
ikke — s8 savner jeg sadan set bare socialministe-
rens mod til at erkende, at den eneste virkning
indtil nu af det her har veeret, at de familier er
blevet fattigere. S& kan man have andre forestil-
linger pa leengere sigt. Vil ministeren bekreefte
det? -

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg synes, det er ergerligt, hvis SF falder over i
den gruppe, der synes, at man bare skal overla-
de folk til passiv forsergelse og ikke gore en seer-
lig indsats for at hjeelpe dem videre. Jeg synes,
det er eergerligt, hvis SF's linje er, at man pa for-
hand skal opgive nogen.

~ Det siger jeg qua det, at vi jo kan se, at det
med den rigtige indsats faktisk lykkes at fa en
reckke mennesker ud af den passive forsergelse
og f& dem gjort selvforsgrgende med alle de po-
sitive effekter, det har, og det er det, der er afgo-
rende for regeringen. Det er derfor, at vi seetter
s& massivt ind med konkrete tiltag, der kan hjeel-
pe folk ud af den passive forsergelsessituation.

Det, at vi har indfert loftet over kontanthjeel-
pen, gor vi for at sikre, at de ydelser i hvert fald
ikke skal hindre folk i at komme i beskeeftigelse,
at det ikke skal veere det, der er afgerende, fordi
man ikke kan se, at der er en skonomisk gevinst
ved det. Det er en forskel, som jeg synes er vig-
tig, og der kan man ogsé tage et eksempel og
lave familieberegninger, der viser, hvor meget
. ekstra man s& far ud af det i forhold til de gamle
regler og i forhold til de nye regler.

Jeg synes, at hr. Villy Sgvndal skylder at se
pd, hvad det sa er, man har til radighed, nar man
er i beskeeftigelse. Og jeg forstar ikke, at man fra
SF's side ikke bakker op om, at vi bliver nadt til
at se overfarselsindkomsterne i relation til, hvad
man har ud af det pa arbejdsmarkedet.

Villy Sevndal (SF):
Nu synes jeg desveerre, at ministeren igen falder
tilbage til Statsministeriets talepapir, nu var vi
ellers neesten kommet fri af det.

Jeg stillede et meget enkelt sporgsmal, nem-
lig: Nar en familie kommer pa nedsat sats, bliver

den s4 ikke fattigere, end den var for; nér de
ikke kommer i arbejde, bliver en stor gruppe af

familier s ikke fattigere, end de var for? Det er

et meget enkelt spergsmal. Kan ministeren be-
svare det med ja eller nej?

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg skal da gerne understrege over for hr. Villy
Sevndal, at der jo ingen uoverensstemmelse er
mellem det, statsministeren mener, og det, jeg
mener, og det er nok derfor, at hr. Villy Sevndal
bemeerker det der sammenfald, der er med de
holdninger og synspunkter, som jeg giver ud-
tryk for.

Men jeg bliver nedt til at gentage endnu en
gang, at jeg synes, det er afgerende, at det eko-
nomisk kan svare sig at komme i beskeeftigelse,
og jeg begriber simpelt hen ikke, at SF ikke sy-
nes, at der skal veere en sadan incitamentsstruk-
tur.

Formanden:
S4 har jeg noteret to medspargere, hr. Kamal
Qureshi og hr. Morten Homann.

Kamal Qureshi (SF):

Jeg citerer ministeren for, at hun, jeg tror, det var
under hr. Ole Sohns spergsmal, sagde, at der i
dag er storre forskel pa dem, der arbejder, og
dem, som er pé kontanthjeelp. Det var det, mini-
steren sagde, at der i dag ersterre forskel pa
dem, der arbejder, og dem, som er pa kontant-
hjeelp.

Betyder det ikke, at hvis. man gger forskellen
pé dem, der er i arbejde, og dem, der er pé kon-
tanthjeelp, vil det oge uligheden i samfundet? El-
ler vil det mindske uligheden i samfundet? Alt-

- s& hvis forskellen pa dem, der arbejder, og dem,

som er pa kontanthjeelp, bliver storre, betyder
det s, at samfundet bliver mere lige eller mere
ulige?

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Jeg vil gerne give et konkret eksempel som svar
pé hr. Kamal Qureshis spergsmal.

Hvis vi ser pé en helt almindelig familie, hvor
begge segtefeeller arbejder-og har mindstelen-
nen, de har to bern i institution og en boligud-
gift p& 4.300 kr. om méneden, sa har sadan en fa-
milie et rddighedsbeleb pa 13.800 kr. efter bolig-
og institutionsudgifter.
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Et segtepar pa kontanthjeelp havde efter de

tidligere geeldende regler med helt tilsvarende



