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Formanden: 
Så er det hr. Morten Homann som medspørger. 

Morten Homann (SF): 
Jeg vil godt bevæge mig lidt tilbage til hr. Villy 
Søvndals oprindelige spørgsmål, for det, der jo 
var interessant, hvis man, som socialministeren 
de seneste par uger har slået på, ønsker at be- 
kæmpe uligheden, er, hvad det er for nogle kon- 
krete ting, man vil gøre. Hvis man kigger tilbage 
på, hvad der er sket i den her regerings tid, så 
har der jo været utallige eksempler -  skattelettel- 
serne, loft over ejendomsværdiskatten, loft over 
kontanthjælpen, starthjælpen osv. -  utallige ini- 
tiativer, som var med til at øge uligheden. 

Det interessante spørgsmål er jo: Hvad er det 
for nogle ting, som socialministeren og resten af 
regeringen ønsker at gøre for at mindske ulighe- 
den, efter at det er blevet socialministerens poli- 
tik? Det kan man jo gøre både i bunden og i top- 
pen. Nu har regeringen gjort en del ting for at 
øge uligheden i toppen, f.eks. ved at give skatte- 
lettelser, lave loft over ejendomsværdiskatten. 
Vil socialministeren tilsvarende gøre nogen ting, 
som trækker den modsatte vej, sætte ind i top- 
pen, for så at bekæmpe uligheden i modsætning 
til de tiltag, som jeg nævnte, der har været med 
til at øge uligheden i samfundet? 

Socialministeren (Eva Kjer Hansen): 
Jeg skal beklage over for tilhørerne, at det bliver 
en gentagelse, for jeg fik jo præcis det samme 
spørgsmål tidligere af hr. Villy Søvndal, som bad 
mig om at nævne nogle konkrete initiativer, som 
vi har sat ind med fra regeringens side. Jeg vil i 
øvrigt sige, at beskæftigelsesfradrag og skatte- 
stop jo også er med til at sikre en hensigtsmæs- 
sig struktur i det danske samfund. 

Så nævnte jeg meget konkret alle de forskelli- 
ge indsatser, vi har iværksat over for misbruge- 
re, udsatte børn, psykisk syge og også SU til 
handicappede og forhøjet SU til forsørgere. Der 
er en lang række forskellige initiativer, og jeg vil 
ikke gentage dem alle sammen her. 

Morten Homann (SF): 
Nu ved jeg ikke, om det bare er mig, der blev 
ganske meget mere forvirret over at høre social- 
ministerens sidste svar, for inden for de sidste 
uger har det gældende dogme fra socialministe- 
ren og regeringen været, at man ville bekæmpe 
ulighed, men nu er det lige pludselig en helt an- 
den historie, vi fik fra socialministerens side. Nu 
kan man acceptere ulighed, hvis det er med til at 

skabe nogle hensigtsmæssige strukturer i sam- 
fundet -  jeg tror, det var det udtryk, som social- 
ministeren brugte. Det synes jeg er en ganske 
anden snak. Det kan altså lade sig gøre at øge 
uligheden ved at sætte loft over kontanthjælpen, 
indføre starthjælp, give skattelettelser til de mest 
velstillede, hvis det giver de mest hensigtsmæs- 
sige strukturer. 

Nu synes jeg sådan set, at socialministeren 
skylder et klart svar. Er det socialministerens øn- 
ske at bekæmpe ulighed, sådan som hun har 
sagt i de sidste uger, eller er det, at man godt vil 
acceptere øget ulighed, hvis det skaber mere 
hensigtsmæssige strukturer i samfundet? Er so- 
cialministeren i dag mod ulighed eller for ulig- 
hed? 

Socialministeren (Eva Kjer Hansen): 
Jeg må jo konstatere, at hr. Morten Homann 
overhovedet ikke har hørt efter eller måske slet 
ikke har været til stede under alle de spørgsmål, 
der har været stillet indtil nu. Jeg har gjort det 
meget klart, at regeringen ønsker en linje, hvor 
det kan betale sig at arbejde, hvor vi har en god 
fordeling, som sikrer, at vi netop gør en indsats 
for de svageste, og jeg har nævnt en række kon- 
krete eksempler på, hvilke initiativer vi har ta- 
get, og at noget af det afgørende for regeringen 
er at sætte ind mod den negative sociale arv, for- 
di det om noget betyder noget, at vi kan sikre, at 
alle børn og unge får samme muligheder for at 
gennemføre en uddannelse og få sig en god til- 
værelse. 

Den linje tror jeg efterhånden er fremgået me- 
get klart. 

Formanden: 
Så er det hr. Villy Søvndal, som har et spørgsmål 
tilbage. 

Villy Søvndal (SF): 
Jeg er nu enig med den forrige spørger. Jeg tror 
også, at socialministeren er på vej til at glide til- 
bage. Socialministeren har nu haft små 14 dage, 
hvor hun har været tilhænger af lighed. Som jeg 
hører socialministeren, er hun på vej tilbage til 
der, hvor hun var før hin onsdag, nemlig til stort 
set at fortsætte en argumentation for ulighed. 
Jeg vil godt sige til socialministeren, at jeg tror, 
hun skal passe på. Hvis statsministeren hører 
det her i dag og hører, at nu er socialministeren 
igen på vej tilbage til at støtte ulighed, så kan det 
blive, tror jeg, meget farligt for socialministeren. 
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