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Pernille Vigsø Bagge (SF): 
Som langt om længe fandt ud af, hvordan mi- 
krofonen virker, og hvilken mikrofon der er den 
rigtige. 

Ministeren lægger meget vægt på sociale og 
kulturelle færdigheder både hos voksne kon- 
tanthjælpsmodtagere, som skal ud på arbejds- 
markedet, og hos deres børn, og ministeren har 
været inde på en lang række tiltag, som ligger 
uden for hjemmet. 

Men vil ministeren ikke give mig ret i, at så- 
dan nogen ting som mulighed for at deltage i 
børnefødselsdag, mulighed for at få julegaver, 
mulighed for at få fødselsdagsgaver, give julega- 
ver og fødselsdagsgaver, komme i svømmehal, 
komme på sommerferie og sådan nogle ting 
også har en stor betydning for børns sociale og 
kulturelle færdigheder? 

Vil ministeren ikke også indrømme, at når 
man skærer folk økonomisk, som det er tilfældet 
med kontanthjælpsloftet, så har det en stor ind- 
virkning på det, jeg nævnte her? 

Socialministeren (Eva Kjer Hansen): 
Jo, det synes jeg er vigtigt, og det er jo også der- 
for, vi har haft fokus på, hvad vi kunne gøre for 
de økonomisk dårligt stillede børn, og bl.a. har 
indført økonomiske fripladser i skolefritidsord- 
ning og puljen til at dække de omkostninger, der 
er forbundet med at deltage i idrætsaktiviteter, 
som jeg har været inde på før. Jeg synes, vi har 
haft et glimrende samarbejde med SF om den 
indsats. 

Jeg synes, det er vigtigt at have fokus på det 
her, men samtidig er det jo også vigtigt at se på, 
hvad en familie, der er på arbejdsmarkedets lav- 
indkomstområde, egentlig har at gøre godt med. 
Jeg vil også appellere til, at man ser på, hvad 
folk har ud af det på overførselsindkomster, og 
sammenligner med, hvad de har ud af det på ar- 
bejdsmarkedets lavindkomstområde. 

Kl. 16.45 
Der betyder loftet over kontanthjælpen, at 

der nu er en lidt større forskel, end der har været 
hidtil, og jeg synes, for nu at sige det endnu en 
gang, at der er en økonomisk gevinst ved at 
komme i beskæftigelse. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 
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17) Til socialministeren af: 
Villy Søvndal (SF): 
»Vil ministeren uddybe, hvilke konkrete forhold 
og hvilke specifikke politiske initiatiyer der har 
givet ministeren anledning til at »konstatere, at 
uligheden er blevet større«, og i forlængelse her- 
af skitsere, hvilke tiltag den siddende regering 
har taget, som bevisligt har reduceret uligheden 
i det danske samfund?« 

Villy Søvndal (SF): 
Da ulighedsdebatten gik varmest for sig; og det 
er jeg sikker på socialministeren godt kan huske, 
var der to spor i socialministerens udmelding. 

Det ene var et erklæret ønske om større ulig- 
hed, og det skal vi ikke pinde mere rundt i, for 
det synspunkt har socialministeren ædt igen, så 
det synspunkt eksisterer ikke mere. 

Det andet var en konstatering af, at uligheden 
har været voksende. Det er noget andet end et 
synspunkt. Det var socialministerens konstate- 
ring af, at uligheden har været voksende. Jeg de- 
ler socialministerens konstatering. Jeg tror, at al- 
le, der kan se og høre, ved, at uligheden er vok- 
sende i vores samfund. 

Jeg vil derfor spørge, om ministeren vil uddy- 
be, hvilke konkrete forhold og politiske initiati- 
ver der har givet ministeren anledning til den 
konstatering, at uligheden er voksende, og sam- 
tidig skitsere, hvilke tiltag regeringen har iværk- 
sat for at reducere uligheden. 

Socialministeren (Eva Kjer Hansen): 
Det fremgår jo af forskellige opgørelser over 
indkomstfordelingen i Danmark, at indkomst- 
forskellene har været svagt stigende siden mid- 
ten af 1990'erne. Set over perioden fra 2000 til 
2003 har de samlede indkomstforskelle imidler- 
tid været omtrent uændrede, men det gætter jeg 
på at hr. Villy Søvndal også har sat sig ind i. 

Udviklingen kan næsten udelukkende forkla- 
res ved udviklingen i kapitalindkomsten og i 
særdeleshed ved udviklingen i aktieindkomster 
og.ejendomsstigninger. Når ejendomspriserne 
stiger, har det en tendens til at øge de målte ind- 
komstforskelle i samfundet, og når ejendomspri- 
serne falder, så er det lige omvendt. 

Vi må holde fast i, at der er tale om små bevæ- 
gelser, og at Danmark fortsat er det land i 
OECD, hvor de samlede indkomstforskelle er 
mindst. 


