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Onsdag den 12. oktober 2005 (Spm)

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg troregentlig, hr. Per Clausen udmeerket hor-
te, hvad jeg sagde, nemlig at det bedste, man
kan gere for de her bern, er at sikre, at en af eller
begge deres foreeldre kommer i arbejde. Under-
sogelser viser, at det har meget stor betydning
for berns og unges uddannelsesmuligheder og i
det hele taget deres muligheder for selv at fa en
god udvikling og en god tilveerelse.

Det er derfor, at vi fra regeringens side satser
meget pd at oge muligheden for, at flere kan
komme ud p# arbejdsmarkedet. Det er rigtigt, at
der deri ogsa indgar, at vi synes, det skal kunne
betale sig at arbejde. Og hvis der er noget, jeg
ikke begriber, sa er det, at der er partier her i Fol-
ketinget, som ikke bakker op om, at det gkono-
misk skal kunne betale sig at arbejde.

Per Clausen (EL):
Nu har Enhedslisten fremlagt en reekke forslag,
der ville gore det attraktivt ogsa for kontant-

hjeelpsmodtagere at fa et lavtlensjob — en reekke -

forslag, der har den skenhed i sig, at de ikke for-
ringer vilkarene for de kontanthjeelpsmodtage-
re, der enten ikke kan fa et arbejde, fordi de er
syge, eller fordi der ikke er noget arbejde til
dem.

Realiteten er jo, at uanset hvad ministre fra
denne regering siger, sa har reduktionen i kon-
tanthjeelpen, kontanthjeelpsloftet, ikke fort til, at
der er flere, der er kommet i arbejde. Det eneste,
vi med sikkerhed ved, er, at det har gjort nogle
af de mennesker i det her land, der har de déar-
ligste okonomiske vilkar, fattigere. Det har altsa
ogsé betydet, at deres born har faet et fattigere
liv. Jeg tror ikke, at det at give bern et fattigere
liv er den rette made at bekeempe den sociale
arv pa.

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):

Jeg er sikker p4, at vi vil komme til at se en gun-
stig effekt af loftet over kontanthjeelp, nar kom-
munerne rigtig far informeret borgerne om kon-
sekvensen af det og det bliver gjort tydeligt,
hvilke muligheder man s& har for at sikre sig en
ekstra indteegt. Det er sddan, at 5 timers arbejde
gor, at man far noget ekstra at gore godt med.
Det er forholdsvisnyt, og jeg tror, vi vil se resul-
taterne pa sigt.

Sa vil jeg ogsa sige, at det jo er lykkedes atfa
flere mennesker i beskeeftigelse, og vi herer nu
meldinger rundtomkring:om, at man rent fak-
tisk mangler arbejdskraft. Sé jeg er ikke i tvivl
om, at vi med den rigtige indsats, som jeg var

inde pa tidligere, for at f lest de sociale proble-
mer, som nogle tumler med, kan give langt flere
chancen for at komme ud péa arbejdsmarkedet.

Jeg deler simpelt hen ikke den opfattelse, som
nogle har, nemlig at man bare skal lade folk bli-
ve pé den passive forsergelse og ikke sarge for
at gore en ekstraordineer indsats for at give dem
en arbejdsmulighed.

Formanden:
Hr. Villy Sevndal som medsperger.

Villy Sevndal (SF):

Problemet er, at der under den nuveerende rege-
ring er kommet 40.000 flere p4 offentlig forser-
gelse. Jeg er sikker pé, at socialministeren kan
huske det tal. Jeg vil godt i forleengelse af fru
Pernille Vigse Bagges indleeg citere lidt videre
fra Radet for Socialt Udsatte, der skriver folgen-
de, og jeg citerer fra side 24 i rapporten:

»En af hovedkonklusionerne er "9-10 méne-
der efter at loftet fik virkning, er der imidlertid
ikke kommet flere i arbejde blandt de kontant-
hjeelpsmodtagere, der er berert af loftet, end der
er blandt dem, som ikke bergres".«

Jeg vil sperge, om socialministeren deler den
konklusion, at der ikke er kommet flere i arbej-
de.

Man fortseetter sé i ovrigt i Radet for Socialt
Udsattes rapport, og jeg c1tere1 igen, nu fra side
24-25:

»Den eneste sikre virkning af nedskaermgerne
er, at det gor folk fattigere, som en af forskerne
bag undersegelsen udtaler til Politiken den 29.
juni 2005.«

Deler socialministeren radets opfattelse, ja el-
ler nej?

Socialministeren (Eva Kjer Hansen):
Jeg skal starte med at understrege, at nar vi ser
pé udviklingen i antallet af folk pa overforsels-
indkomster, har der over en 10-drig periode vae-
ret et fald pa 80.000, og det er sé rigtigt, bl.a. pa
grund af den demografiske udvikling, at vi nu
er inde i nogle ar, hvor der er mange, der gar pa
efterlon, ligesom der lige nu ogsé er mange pé
barseldagpenge. Sa der er jo mange forklaringer
pa, hvorfor tallene ser ud, som de gor, og det er
vigtigt, at man lige er opmeerksom pa, hvilken
periode man sammenligner med.
: K1.16.25
Jeg skal gentage, at for regeringen er det afga-
rende, at det skonomisk kan svare sig at komme
i beskeeftigelse, og derfor vil jeg gerne sté fast pa



