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borer lidt i det hos ministeren — at overveje, om
man kan gé ind i at lave nogle korrektioner og -
nogle kompenserende foranstaltninger for grup-
pen af handicappede.

(Kort bemeerkning).”

Tina Nedergaard (V):

Jeg er faktisk meget opmeerksom pa disse orga-
nisationer og dermed deres medlemmers pro-
blemstillinger, og jeg har tidligere forstaet, at
man ogsé er meget interesseret i, at der er egent-
lige ungdomsuddannelser pa omradet, som
‘man har mulighed for at gennemfere.

Jeg vil gerne give det tilsagn, at jeg finder det
ret naturligt, at uddannelsesinstitutioner ogsa
pa det erhvervsrettede omréde — i samarbejde
naturligvis med den centrale myndighed pa fel-
tet — meget prover at se pa, om man ikke inden
for de nuveerende rammer kan tilretteleegge for-
leb, som tager hejde for eventuelle fysiske eller
psykiske handicap. '

Vedrerende voksen/efteruddannelsesomra-
det er det mig magtpaliggende, at vi sikrer, at
nar man f.eks. er i fleksjob pa arbejdsmarkedet
som felge af, at man maske ikke kan udfylde en
fuld funktion pa arbejdsmarkedet, sa har man
en mulighed for delvis beskeeftigelse og for at fa
sig selv opkvalificeret ogsa i de grundleeggende
feerdigheder. :

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Jeg synes ogsa, at jeg pa lange straek er enig med
Venstres ordferer, fru Tina Nedergaard, men jeg
vil nu alligevel hare: Er det ikke sadan, at det,
der foregar med den kompenserende specialun-
dervisning, var noget af det, vi forhandlede leen-
ge om i feellesskab med undervisningsministe-
ren, hvor vi i evrigt bad ministerierne og parti-
erne om at sammenligne sociallovgivningen og
uddannelseslovgivningen, hvad angar den
kompenserende specialundervisning, idet det i
stor grad er de samme personer og de samme
omréader, vi taler om?

Kan man tage det som uditryk for lovsjusk, at
man nu efterfelgende skal blive ved med at rette
pa den her strukturreform? Vi sagde det allerede
undervejs i forhandlingerne, men blev afvist
dengang. Var det, fordi man havde for travlt og
man ville sjuske sig igennem?

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Jeg synes faktisk, det er et sporgsmal, man skal
stille til regeringen.

Jeg har det bare pa den made, at jeg finder, at
dette lovforslag med dette element ogsé er posi-
tivt og godt begrundet. Sa jeg tror neeppe, det er
lovsjusk, nar det er den regering, vi har nu, der
sidder for bordenden. Det kan jeg ikke forestille
mig.

(Kort bemeerkning).

Carsten Hansen (S):

Jeg vil selvfelgelig altid komplimentere béade re-
geringen og regeringspartierne med, at de kan
blive klogere. Det skal man aldrig nogen sinde
afholde sig fra. Men er det ikke underligt, at
man forst sa sent og sé leenge efter ser, at det i
virkeligheden er de samme grupper, nar man er
blevet gjort opmeerksom pa det ganske mange
gange?

Man kan selvfolgelig ogsa undlade at kalde
det lovsjusk og sa sige mangel pa indsigt i og vi-
den om det, men det kunne jeg aldrig finde pa at
beskylde hverken Venstre eller regeringen for.
Hvad er det s, fru Tina Nedergaard?

(Kort bemeerkning).

Tina Nedergaard (V):

Jamen jeg finder ikke, det er specielt sent. Altsa,
den tidligste dato, der er neevnt i lovforslaget, er,
sa vidt jeg erindrer uden lige at skulle til at stu-
dere det naermere, den 15. oktober 2006. Der er
god tid.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til fru Tina Nedergaard. Hun bliver nu aflost

‘patalerstolen af hr. Carsten Hansen som ordfe-

rer.

Carsten Hansen (S):

Man beder fra regeringens side om mulighed for

at udskyde en lovrevision pd FVU-omradet. Jeg -

vilsige, at det vil vi selvfolgelig godt give et til-

sagn om. Og der kom jo en evalueringsrapport,

som jo faktisk roste FVU-omradet her i foraret.
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Det,jeg vil sige til det, er i virkeligheden, at vi

‘lidt-oplever, at vi har en regering, som siger rig-

tig'mange fine ord om uddannelse - jeg synes
ogsé, man har nogle fornuftige malseetninger -
men-nar:det kommer til stykket, sa mangler vi

lidt mere indsats. Det eneste tidspunkt under
Abningsdebatten, hvor der var lidt optraek til hu-



