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Tirsdag den 11. oktober 2005 (L 32)

Carsten Hansen (S):

Der var engang et folketingsmedlem, der hed hr.
Kristen Poulsgaard, der sagde: Hvis dette er fak-
ta, benzegter a fakta. '

Det er jo sédan set det, vi har hert hr. Kurt
Kirkegaard sta og gere nu.

Man kan vel for pokker ikke seette spergs-

- maélstegn ved de beregninger, ministeriet kom-
mer med, for sa skal vi jo have fat i ministeriet.
Det er korrekt, at man nu har veeret ude i alle
kroge for at finde besparelser, ogsa for at opna
den likviditetsforbedring, der er pa 53,2 mio. kr.
i 2006 og 32 mio. kr. i 2007, og en blivende be-
sparelse pa landets leerlinge pa 11,6 mio. kr. om
aret.

Fra Socialdemokratiets side vil jeg godt sige,
at det, at man eendrer fra at give nogle grupper,
som ikke har ret mange penge i forvejen, en
kompensation for et manglende fradrag til at
ville have et uddannelsesmaessigt sigte, betrag-
ter vi som en dérlig méde at gore det pd, og sam-
tidig nar man skal diskutere: Hvad er det, de her
grupper skal? Havde man sa i virkeligheden
sagt, at de penge bruger vi pa at lave forbedrede
skolepraktikordninger og andre ting, havde vi
méske villet overveje at veere med. Samtidig er
det selvfelgelig et forkert princip at tage fra
dem, som ikke har s& meget, og sa give skattelet-
telser til de rigeste mennesker i det her land.

Jeg tror ikke, at en, der skal veere rorleegger
som eksempelvis undertegnede og bliver treet af
det undervejs, bliver p& uddannelsen for en net-
togevinst pa en 1.400-1.500 kr. Det er rent vrovl
det, der star i forslaget, det er ikke det, der far
unge mennesker til at bevare uddannelsesmoti-
vationen. Det er ganske andre ting.

Jeg synes, at det er langt ude, at de, Som nu
gar pa egu, ikke skal have den opsparede bonus.
Jeg kan ikke forsta, at man, nar man gennemfo-
rer en sddan ordning, siger, at man gor det én
gang om aret. Det vil sige, at man, hvis man bli-
ver feerdig pa et uheldigt tidspunkt, kan ga i 11
méneder og vente pa at f& sin bonus pa 1.400-
1.500 kr. udbetalt. Det er da helt hul i hovedet,
hvis det skulle veere uddannelsesmotiverende.
Sa her er det faktisk modsigende, hvad regerin-
gen gor. _

Set i lyset af den der ligheds- og ulighedsdis-

kussion, som Venstre ikke ma mene noget omog

alligevel mener noget om inderst inde, kan vi si-
ge, at det her forslag falder meget godt i trad
med det, nemlig at man tager fra de svageste og
er ude at afsege alle kroge og hjerner. Nu skal de
handicappede, der ikke kan gennemfere en ud-

dannelse, og de, som af mange forskellige arsa-
ger falder ud, ikke have kompensation for
manglende fradrag i skatten, men det skal de,
der gennemforer, og de, der gennemferer, skal
vente et helt ar pa at fa den.

Det er for os underligt, at man eendrer et for-
mal, som Folketinget var enigt om, til noget helt
andet. Derfor skal jeg meddele, at Socialdemo-
kratiet faktisk ikke kan stette det her lovforslag.

Formanden:

Sa er det hr. Seren Krarup som ordferer.
KI. 15.00

Seren Krarup (DF):

Ma jeg begynde med en lille historisk korrekti-
on. Det var ikke hr. Kristen Poulsgaard, der sag-
de: Hvis det er fakta, s beneegter a fakta. Det
var venstrepolitikeren ] K. Lauritzen, der gjorde
en kortvarig, men lysende karriere her i Folke-
tinget i 1880'erne. S& meget om det historiske.

Lad mig g til sagen, som synes mig, eller sy-
nes os i enhver henseende at veere en lille sag,
bade hvad angar det bonusbeleb, der er tale om,
og hvad angar sendringens betydning. Det er i
enhver forstand smépenge.

Nar jeg teenker pé de beleb, som unge menne-
sker ofte disponerer over i dag, finder jeg 88,33
kr. pr. méned neermest komisk, og det samlede
bonusbeleb ved uddannelsens afslutning er jo
tilsvarende beskedent. Jeg kan ligefrem frygte,
at denne bonus vil blive betragtet med overle-
gen foragt.

Men det skal ikke atholde os fra at udtale vo-
res tilslutning til det princip, der beerer det fore-
liggende lovforslag, nemlig at man vil preemiere
den afsluttede uddannelse, og at man saledes vil
tilskynde eleverne til at gore deres uddannelse
feerdig i stedet for at hoppe fra den i utide. Lad
os blot skubbe pé de unge mennesker, lad os be-
lenne dem, der sgger resultat og afslutning.

Dette princip er bade rigtigt og tiltalende, og
vi stotter derfor denne meget lille loveendring.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Der er lige et par bemeerkninger, forst hr. Frank
Aaen.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Kan vi fa den erkendelse fra Dansk Folkeparti,
at man ved at stotte det her lovforslag tager et
sted mellem 10 mio. og 50 mio. kr. fra landets
leerlinge, pa samme méade som man om nogle



