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Torsdag den 24. november 2005 (B 12)

Jo, nér de laver positiv kasseteenkning, nar de
teenker sig rigtig, rigtig godt om, hvordan pen-
gene bruges, s de bruges optimalt, men man
ma4 ogsd anerkende, at der selvfolgelig ogsa kan
veere negativ kasseteenkning, nemlig at de en
gang imellem siger: Nej, det bliver godt nok lidt
for rigeligt dyrt. Og det er den nuancering, jeg
vil sperge om ikke Det Konservative Folkeparti i
lighed med Socialdemokratiet vil anerkende.

{Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Man kan jo sige, at-jeg er helt enig i, at 100 pct.
kompensation ferer til ansvarsforflygtigelse, og
at man vil laegge sig pa den gode side i stedet for
at skabe de losninger, som er, om man sa ma si-
ge, bade skonomisk og for den enkelte de rigti-
ge, og at man dermed har sé& preecis en sagsbe-
handling som muligt.

Men jeg er enig i, at der naturligvis er tale om
positiv kasseteenkning forstaet pa den made, at
man finder den rigtige ydelse til den rigtige bor-
ger, og at man dermed sikrer sig, at udgiftsni-
veauet pa det her omrade er ansvarligt og for-
nuftigt, og at der ikke er negativ kasseteenkning
i det, at man ferer borgerne over pé de billigste
og laveste ydelser. Den konsekvens vil jeg afvi-

se.
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(Kort bemeerkning).

Pia Gjellerup (S):

Jeg tror, at de fleste vil veere fuldsteendig enige i,
.at den konsekvent negative kasseteenkning ikke
findes, men jeg synes, at det er meget, at man
kan sta her i Folketinget med den viden, vi har
om béde de afgerelser og de tendenser, der er i
afgerelserne, og sige med klar rest, at det ikke
finder sted.

Der er leveret eksempler pa nogle situationer,
hvor det oftere finder sted end andre, og det er
der, man kan pege p3, at det ville veere klogt at
tage det med i den samlede vurdering af vaegt-
ningen og balancen mellem refusionen — den
ene eller den anden sterrelsesorden af refusion —
og den generelle bloktilskudsudligning, for selv-
folgelig kan det element veere der.

Jeg er faktisk overrasket over, at der star en
pa talerstolen i det danske Folketing og siger:
Det sker ikke.

(Kort bemeerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Altsa det, der er mit udgangspunkt, er, at refusi-
onsniveauet, sédan som det foreligger oplyst, er
pa et passende niveau og skaber det rigtige inci-
tament, og at visitationerne til de her ydelser er

. pa det niveau, som er passende. Men det er da

Kklart, at den positive kasseteenkning i retning af,
at man kigger pa den ekonomiske virkning pa
kommunens gkonomi, selvfelgelig er der.

(Kort bemeerkning).

Karen J. Klint (S):

Jeg harte den konservative ordferer sige, at der
ikke er grundlag for at se pa balancen i refusi-
onsmodellerne. Der blev faktisk sagt, at den ord-
ning, vi har nu, er 0.k., og at der ikke sker kasse-
teenkning. Det synes jeg er en nyhed.

Nu blev jeg for lidt siden betragtet som en,
der sa pa det med friske gjne, og jeg kan sa ogsa
sige, at jeg har Jeest, hvad De Konservative sag-
de, sidst vi dreftede det her forslag. Det var i
april 2003, og da kom hr. Knud Erik Kirkegaard
under debatten faktisk med en definition pé ne-
gativ kasseteenkning. Sa der var i hvert fald en
konservativ ordferer dengang, der anerkendte,
at der ikke nedvendigvis i alle sager er den rigti-
ge balance, og at vi méske skulle se pa det.

Jeg herer det nu, som om der er en total afvis-
ning af, at vi om den reform, der ligger foran os,
gér ind og tager en debat og forholder os til den
kritik, der er af det nuveerende system.

(Kort bemaerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Nej, der er ikke givet en total afvisning. Jeg siger
bare, at det skal veere pa et passende niveau, og
et passende niveau er efter mit sken det niveau,
som foreligger i dag. S& det er det, der er ud-
gangspunktet.

(Kort bemaerkning).
Karen J. Klint (S):
Jamen jeg ved sa neesten ikke, hvordan jeg skal
sperge! Nér ordfereren siger, at det passende ni-
veau er det niveau, vi har i dag, sa lyder det for
mig, som om der ingen forandring skal veere. Vi
skal have et passende niveau, siger ordfereren,
og bagefter siger ordfereren, at det passende ni-
veau er de satser, vi har i dag.-

S& er jeg nedt til at sperge en gang til: Er Det

* Konservative Folkeparti totalt lukket for dialog

om balancer i refusionsordningerne?



