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slag om pé bekostning af mange ars forsknings—
og udviklingsarbejde at spare solle 10 mio. kr. pa
finansloven.

De fleste er enige om, at en af de store udfor-
dringer, vi har, er at sikre, at en langt sterre an-
del af en ungdomsargang kommer i gang med
en ungdomsuddannelse efter folkeskolen. Det
har regeringen peget p4, det har oppositionen
peget pa, det har Globaliseringsradet peget pa,
det har stort set alle heringssvarene ogsa peget
P4, og en lang reekke organisationer er i gvrigt
enige i det.

Statens Peedagogiske Forsegscenter har netop
til opgave at udvikle og perspektivere ideer for
undervisningen i folkeskolens zeldste klassetrin
og bygge bro imellem folkeskolen og ungdoms-
uddannelserne. Hvorfor er det s, at Venstres
skiftende undervisningsministre har s meget
imod dette center, der udger en sa beskeden ud-
gift i forhold til de mange resultater, det hoster?

En neerliggende tanke ved at folge en reekke
af regeringens forslag er, at regeringen lider af
en panisk angst for, hvad der er nyt, hvad der er
eksperimenterende, og som strider imod-ensret-
ning og udenadsleere — en holdning, der tillige
kommer til udtryk i regeringens forslag om at
afskaffe den mundtlige gruppeeksamen i mate-
matik og fysik i folkeskolen.

Socialdemokratiet ensker at bevare Statens
Peedagogiske Forsegscenter og bifalder ikke, at
SPF nedleegges som en del af en finanslovbespa-
relse. Vi vil derfor stemme imod forslaget og op-
fordreri stedet undervisningsministeren til at
inddrage sporgsmélet om SPF’s fremtid i for-
handlingerne med den brede kreds af partier,
der i feellesskab er optaget af folkeskolens ud-
vikling.

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):
Tak til ordfereren. Vi gar videre i ordfererraek-
ken, og den neeste er ordfereren for Dansk Fol-
keparti, hr. Seren Krarup.

Seren Krarup (DF):

Dette lovforslag handler som bekendt om ned-
leeggelse af Statens Peedagogiske Forsggscenter
pr. 31. juli 2007. Umiddelbart virker forslaget sa-
ledes drastisk, eftersom en sddan kontant ned-
leeggelse af en institution, der har eksisteret si-
den 1964, kan forekomme bade hard og indgri-
bende. Vi andre burde rettelig veere mere inde i
sagerne, end i hvert fald jeg er, for vi eller jeg
burde have haft tid til at besgge forsegscenteret

og underspge, om denne drastiske beslutning er
rimelig.

Jeg ma bekende, at jeg derfor drefter sagen pa
et spinkelt grundlag, men samtidig har jeg en le-
vende fornemmelse af, at vi selv med et ngjere
kendskab til forspgscenteret ville veere tilbgjeli-
ge til at folge Undervisningsministeriets forslag.

Jeg kan ikke frigore mig fra denne mistanke,
nér jeg konstaterer, at Statens Peedagogiske For-
sogscenter blev oprettet i 1964. Det var i denne
periode, i de skreekkelige 1960’ere, at den dan-
ske folkeskoles nedtur begyndte.

Den bl beteenkning var fra 1960 — den under-
visningsvejledning, der forvandlede folkeskolen
fra en skole til et peedagogisk-psykologisk for-
segscenter, hvor alt andet end kundskaber var i
hejseedet, eftersom det her blev skolens opgave
at skabe, som det hed, lykkelige, gode og har-
moniske mennesker, en officiel befamling, der

‘principielt var lige s& anmasende som den pee-

dagogisk var afsporende. Og denne gdelaeggelse
af folkeskolen fandt altid sted, husker jeg, via
peedagogiske forsegscentre. Her blev kuglerne
stebt til den reducering af kundskabsmeddelelse
til fordel for peedagogisk og ideologisk mission,
som perioden fremviste.

Jeg har selv igennem arene haft lejlighed til at
folge udviklingen kritisk og kan ogsé henvise til
f.eks. Henning Fonsmarks bog »Kampen mod
kundskaber«, som er en yderst deekkende og
preecis skildring af hele forlebet.

Det er dette forleb, der nu synes mig at finde
en afslutning ogsé via dette lovforslag. Vi hilser
det velkommen. Vi gor det ganske vist pa et
spinkelt grundlag, eftersom jeg ikke har besogt
og beset forspgscenteret, men som deltagere i de
restaureringsforseg af den danske folkeskole,’
der i gjeblikket finder sted, og som vi tilsiger vo-
res fulde stotte, stemmer vi ja her ved ferste be-
handling, idet vi samtidig vil veere abne over for

en nejere droftelse og overvejelse.
K1.17.35

(Kort bemeerkning).
Carsten Hansen (S):
P4 foranledning af, at hr. Seren Krarup sagde, at
det var et spinkelt grundlag, han udtalte sig pa,
vil jeg gerne rose ordfereren for ikke bare at ville

- lukke ned uden overhovedet at have undersegt

det. Det er al eere og respekt veerd. Men jeg vil
godt stille hr. Seren Krarup et spergsmal i for-
bindelse hermed. :

Sidste gang en Venstreminister forsegte at
lukke Statens Peedagogiske Forsggscenter, nem-



