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duktionen uden samtidig forøgelse af miljøbe- 
lastningen, og jeg håber, at det vil være start- 
skuddet til en mere fremtrædende udvikling og 
anvendelse af miljøteknologier i landbruget. 

Lovforslaget er et af flere elementer til at 
fremme den miljøteknologiske udvikling på 
landbrugsområdet, og hvad angår muligheden 
for at afbrænde husdyrgødning, er der ud over 
det her lovforslag to andre væsentlige elementer 
-  og det vil jeg godt bede om at ordførerne må- 
ske lige noterer sig, for det har været inde i de- 
batten her. Det er nemlig en fjernelse i henholds- 
vis husdyrgødningsbekendtgørelsen og afgifts- 
lovgivningen af barrierer for at kunne afbrænde 
husdyrgødning. 

Jeg vil lige sige, da der var en enkelt spørger, 
der havde et spørgsmål om afgiftslovgivningen, 
at det arbejdes der med i andre ministerier. Det 
er det svar, jeg kan give, og hvis man vil spørge 
til noget med afgifter, er jeg nødt til at bede om, 
at man retter sine spørgsmål til det ministerium, 
der arbejder med det, nemlig Skatteministeriet. 
Jeg ved simpelt hen ikke, hvor langt de er. 

Jeg nedsatte i foråret en arbejdsgruppe om af- 
brænding af fraktioner af husdyrgødning, og ar- 
bejdsgruppen offentliggjorde sin rapport i juni 
2005 og konkluderede, at der kan være en række 
miljømæssige fordele ved at brænde den tørre fi- 
berfraktion fra gyllen, specielt i de egne af lan- 
det, hvor husdyrtætheden er stor. Afbrændings- 
muligheden kan være med til at understøtte 
etableringen af flere biogasanlæg. Det synes jeg 
nok har været lidt skjult i debatten i dag. 

Man skal huske, at det her også kan animere 
nogle til at lave flere biogasanlæg, og det synes 
jeg er en god idé, for der får vi en produktion af 
C02-neutral energi. Så i den her diskussion, 
hvor man jo har mange andre elementer oppe, 
synes jeg også, man skal huske at tage motivati- 
onen til at lave biogasanlæg, til at lave C02-neu- 
tral energi med. 

Med afsæt i de konklusioner fjerner vi faktisk 
i lovforslaget en barriere for en fortsat udvikling 
af en bæredygtig husdyrproduktion, både set ud 
fra miljømæssige og økonomiske hensyn. 

Med det i dag drøftede lovforslag gives der 
mulighed for, at kvælstof i husdyrgødning af- 
brændt i et miljøgodkendt forbrændingsanlæg 
-  for det er jo det, vi taler om -  kan trækkes fra i 
gødningsregnskabet. Og jeg vil gerne lige kom- 
me med en ekstra bemærkning her og sige, at 
det er logisk, for det er jo det, vi taler om. Det 
ville jo være underligt, hvis man sagde, at nu 
kan man investere i afbrænding af gødningen og 

det får man C02-neutral energi osv. ud af, men i 
øvrigt må man ikke have lov til at handle i hen- 
hold til de almindelige harmonikrav. 

Hvis man vil regulere på det, skal man gøre 
det, men så skal man gå ind med et regelsæt, der 
passer til det. Det går selvfølgelig ud på, at den, 
der investerer i miljøteknologi, stilles lige så 
godt retligt som den, der ikke gør det. Det ville 
jo næsten også være underligt andet, at man 
sagde, at hvis der var nogen, der virkelig ville 
investere i miljøteknologi, så ville man straffe 
dem. Det synes jeg ikke hænger sammen. 

Hvis man vil noget med det, der ellers bliver 
spurgt til -  og det kan være fair nok, at nogle har 
en diskussion om det -  må jeg bare sige, at så må 
vi have en generel debat om det ved siden af. 

Kl. 14.10 
Jeg vil gerne præcisere -  også over for hr. Kri- 

sten Touborg, for han sagde en del om det -  at 
husdyrgødning fortsat er et fortræffeligt og bil- 
ligt gødningsmiddel. Det skal man huske. 

Rapporten viser så, at der er nogle økonomi- 
ske og miljømæssige fordele ved afbrænding 
knyttet til områder med stor husdyrtæthed og 
skærpede krav til f.eks. udbringning af fosfor. Så 
det er selvfølgelig et svært regnskab, og det skal 
man også huske. 

Jeg synes, det er en god idé, at vi nu får rig lej- 
lighed i udvalget til at stille spørgsmål og disku- 
tere det, for det er da nyt. Det er da en ny ver- 
den, vi går ind og kigger i, men jeg tror, det er en 
meget tiltrængt åbning, for at vi kan opnå et mil- 
jøteknologisk fremskridt. 

Lovforslaget tager højde for, at også andre 
former for husdyrgødning kan afbrændes, hvis 
der viser sig fordele herved. Det må vi kigge på. 
Det sidder der nogle og arbejder med i dag. Den 
samme arbejdsgruppe ser nemlig på det spørgs- 
mål, og deres rapport kommer omkring årsskif- 
tet. 

Et andet hovedelement i lovforslaget er of- 
fentliggørelse af jordbrugsvirksomhedernes 
gødningsregnskaber. Jeg mener, forslaget baner 
vejen for, at borgere og naboer kan følge land- 
brugserhvervets indsats med at styre gødnings- 
forbruget. Åbenhed om landbrugets miljøfor- 
hold styrker erhvervets miljøprofil, og det er 
kun godt. 

Jeg ved godt, at landbruget er imod offentlig- 
gørelse af gødningsregnskaberne, men her væg- 
ter jeg altså hensynet til åbenhed og gennemsig- 
tighed for borgere og naboer. En offentliggørelse 
af gødningsregnskaberne ligger altså i naturlig 
forlængelse af ministeriets offentliggørelsespoli- 


