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ogelse af den kontrol, sédan at det ogsa hjelper
dyrene, sa det ikke stadig veek kun er sddan en

kalkuleret driftsudgift med de fa beder, der gi-

ves? -

(Kort bemaerkning).

Helge Adam Mpgller (KF):

Det er jo interessant, at siden denne regering er
kommet til for 4 ar siden, er bestemmelserne
strammet ganske meget pa dette omrade i for-
hold til, hvordan bestemmelserne var tidligere
under en socialistisk regering. Vi gnsker fortsat
at stramme, vi snsker mere kontrol — det har for-
skellige ministre ogsa givet udtryk for - og vi
ensker ogsd og er villige til at seette bedesterrel-
sen op, séledes at det pa det omréde som alle an-
dre omrader ikke kan betale sig ikke at opfere
sig ordentligt. ’

Det skal veere sadan, at risikoen kan meerkes,
fordi det her drejer sig om dyrene, sé jeg tror sa-
dan set, at Det Konservative Folkeparti er gan-
ske enig pd dette omrade — som et af de for-
holdsvis fi - med SFE. '

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Jeg giver ordet til den nzeste
ordferer hr. Ole Glahn.

Ole Glahn (RV):

Jeg vil s& ga tilbage til det, lovforslaget egentlig
handler om, og forst sige, at Det Radikale Ven-
stre er meget positiv over for, at man indferer ny
teknologi, som kan veere med til at sikre, at den
godningsproduktion, der kommer ud af den
meget store animalske produktion, vi har i Dan-
mark, ogsa kan anvendes til andet end at blive
spredt ud pa markerne som gednirng, og vi er i
hgj grad indstillet p4, at man finder nogle for-
mer, som gor, at vi mindsker belastningen for
vandmiljeet og for grundvandet.

Vi er meget tilheengere af, at man ogsa prever
den her udvikling. Det'ma lige understregesien
parentes, at denne made at forbraende det pa jo
ikke er udviklet endnu - der laves nogle ekspe-
rimenter i England. Men vi haber, at det kom-
mer, og vi vil gerne stette, at den udvikling bli-
ver fremmet. Det er, fordi den form for forbraen-
ding jo ogsé er beeredygtig energiforsyning. Den
er COy-neutral, og det vil sige, at den altsa ogsa
opfylder et andet hensyn, nemlig at vi kan fa no-

get energi, som gar ind i en eller anden symbio- -

tisk sammenheeng med en anden produktion,
hvor det for en dels vedkommende, nemlig den
del af det, der har med fiberfraktionen at gere, -

er noget, som ikke har det store kveelstofindhold
og dermed ikke har den store gadningsveerdi.
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Men s& kommer problemet, og det er ogsé
det, der har veeret fremme i forbindelse med de-
batten her, at regeringen samtidig foreslar, at
man skal kunne fratraekke den gedning, der bli-
ver brugt til forbreending, i gedningsregnskabet.
Der er vi af den opfattelse, at det, der er vigtigt,
er, at det her skal bruges til at gavne miljoet. Det
skal ikke veere en camoufleret made at gore de
svinebrug, vi har nu p& meget store sterrelser,
endnu mere forureningstunge p4, og der teenker
jeg ikke kun pa affaldssiden, men.ogsé pa den
forurening, som foregar — og den har der ikke
veeret s& meget fokus pé her i debatten heller
~ gennem luften. Der er faktisk store luftforure-
ningsgener i forbindelse med fabrikationen. Vi
mener 0gsd, at de store produktionsenheder har
andre ulemper. 54 fra Det Radikale Venstres side
er vi meget kritiske over for den del af lovforsla-
get.

Vi forstéar, at der skal veere en eller anden mo-
tivation for landbruget til at fremme en udvik-
ling, hvor man f.eks. kunne afbreende noget af
godningen. Men vi mener ikke, at det her er ma-
den. Vi ser frem til, at viiudvalgsarbejdet kan fa
en droftelse af, hvordan det her kan lgses pé en
bedre méde end den méde, som regeringen har
foreslaet. Vi er jo i den situation som et oppositi-
onsparti, at vi ikke har veeret en del af det politi-
ske flertal, der har forberedt denne her lov, som
formentlig Dansk Folkeparti har veret det, og
det vil sige, at vores mulighed for at & indfly-
delse sa er den mulighed, vi nu har her.

Vi vil stette forslaget om, at man samkerer de
oplysninger, man har om den enkelte bedrift, for
at sikre, at love og regler bliver overholdt. Det er
vi tilheengere af; det synes vi er en fornuftig
maéde at gore det pa.

Ogsé det punkt, der omhandler offentligga-
relse af forskellige former for gedningsregnska-
ber, er vi positive over for. Vi vil dog signalere,
at vi ogsé er indstillet p3, at vi skal kigge det
grundigt igennem, fordi der kan veere situatio-
ner eller sager, som landbruget har pépeget det i
sine kommentarer i heringsfasen, hvor det bli- °
ver bleest op i pressen pa en unedvendig méde.
Vi synes ikke, det er hensigtsmaessigt, at pressen
kommer-til at kere med nogle sager, som ikke er
ordentlig belyst, men vi synes, at det er yderst
rimeligt, at det kommer frem, hvem der er ble-
vet straffet, og hvem der har begéet nogle fejl, sa
man kan se det.



