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klarede spergsmal, som skal besvares under ud-

valgsbehandlingen. Det vil vi selvfelgelig kon-

centrere os om, og derfor vil vi vente med at
tage endelig stilling til forslaget, til vi har faet
tingene afklaret og.set, om vi kan fa lovforslaget
ind pa et spor, der sikrer, at miljegevinsten kom-
mer miljget til gavn og ikke kun resulterer i, at
der bliver produceret flere husdyr i Danmark.

Jorn Dohrmann (DF):

Man kan sige, at dette lovforslag er med til at
fjerne nogle af de forhindringer, der er pd nuvee-
rende tidspunkt, bl.a. forhindringen for udvik-
ling af landbrugets. mulighed for anvendelse af
afbreendingsteknologi og andre teknologier.

Forslaget giver fedevareministeren hjemmel
til at fastseette regler om, at kvaelstoffet i husdyr-
godning og forarbejdet husdyrgedning, der er
afbreendt i et miljegodkendt forbreendingsan-
leeg, kan fratreekkes virksomhedens samlede
forbrug af kveelstof. Dansk Folkeparti haber, at
det kan veere med til at stette udviklingen og
skabe initiativ til anvendelse af ny miljoteknolo-
gi, ogsa i landbruget
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Et andet element i lovforslaget er offentligge-
relse af jordbrugsvirksomhedens gedningsregn-
skaber. Det opnas med forslaget, at naboerne og
selvfolgelig ogsd andre kan folge bedre med i
den indsats, der gares for at styre gedningsfor-
bruget, og i Dansk Folkeparti tror vi, at det er
godt med denne dbenhed, bl.a. nér det drejer sig
om miljgforhold. Den kan vaere med til at styrke
forstéelsen mellem den almindelige borger og
landbrugserhvervet.

I Dansk Folkeparti er vi-godt klar over, at
landbruget har.taget.darligt imod dette krav om
offentlighed. Menvibetragter det faktisk som et
gode, at der nu bliver mere &benhed, og vi tror -
ogsd, at landbrugserhverveti hvert fald p4 leen-
gere sigt vil erfare, at det faktisk kan veere en
fordel for landbrugserhvervet med den &ben-
hed, der er lagt op til i lovforslaget. Derfor kan
vi selvfolgelig stotte.det.

Et af de andre-elementer i lovforslaget er, at
der nu gives mulighed for:at-uforarbejdet fjer-
kree- og hestegadning, der-afseettes til udlandet,
kan treekkes fra virksomhedens samlede forbrug
af kveelstof. Men det:ernok veeseritligt at preeci-
sere, at reglerne for, hvornér:.eksport og samhan-
del af uforarbejdet gadning kan skeud fra milje-
meessige og veterineere hensyn, .er.de samme
som hidtil; det.eendres der altsé.ikke pa.. At lov-
forslaget gor det muligt, at.det kveelstof, som

man eksporterer eller skaffer sig af med via sam-
handel, kan tages ud-af godningsregnskabet,
forenkler ogsa tingene og gor det hele lidt-mere
logisk.

Samlet set kan Dansk Folkeparti stotte lovfor-
slaget, og vi ser frem til en positiv 0 effektiv
udvalgsbehandling.

Fjerde nestformand (Niels Helveg Petersen):
Jeg vil bede ordfereren blive péa talerstolen, for
der er flere, der har bedt om ordet for korte be-
meerkninger. Forst er det fru Pernille Blach Han-
sen.

(Kort bemeerkning).

Pernille Blach Hansen (S):

Jeg forstod ikke helt ordfererens sidste bemeerk-
ning om, at det er logisk, at man kan fratreekke i
godningsregnskabet, s& jeg vil gerne sporge .
Dansk Folkepartis ordferer: Nar hovedkonklusi-
onen i den rapport, der er lavet om emnet, kon-
kluderer, at der vil komme en miljegevinst, hvis
den nuvaerende produktion fastholdes, er det s&
Dansk Folkepartis opfattelse, at en eventuel ge-
vinst ved at tillade afbreending af husdyrged-
ning i en eller anden form skal komme miljget til
gavn i form af en lavere miljobelastning? Eller
skal gevinsten kunne bruges til at producere fle-

e svin, s& man pa den made far eedt gevinsten

for miljeet op?
Hvad er Dansk Folkepartis holdmng, stlller
man nogen krav her?

(Kort bemeerkning).

Jorn Dohrmann (DF):

Socialdemokratiet har for i tiden udtrykt det s-
dan, at det ikke er antallet af svin, men svineriet,
det kommer an p4, og det synes Dansk Folke-
parti er meget deekkende.

Nér vi kan f& miljebelastningen nedsat og
samtidig har en ny teknologi, som giver den be-
lenning til miljeet, som ligger os meget pa sinde,
men sé sandelig ogsé belonner landbrugser-
hvervet, kan man sige, at der er to vindere i den-
ne sag. Bdde miljeet og landmanden fér en ge-
vinst, og det er selvfalgelig vigtigt, for vi far ikke
nogen til at investere i ny teknologi, hvis det kun
er den ene part, der skal betale.

Derfor er det os meget magtpéaliggende, at
der er to vindere i denne sag, og egentlig er der
endnu flere, for vi kan jo sperge: Hvad med alle
de slagteriarbejdere, der skal anseettes? I valg-
kampen var der egentlig ingen greenser for,
hvad man lovede at gere for at & flere i arbejde.



