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Sporgsmdl 57:

Kan det bekraftes, at B-virksomheder, der
hidtil har brugt produktionsmetoden for entre-
prisekontrakter regnskabsmassigt og skatte-
massigt, ikke kan overga til faktureringsprincip-
pet skattemassigt, selv om det regnskabsmees-
sigt overgdr til faktureringsprincippet, siledes er
der ikke for disse selskaber en besparelse ved, at
kravet om produktionsprincippet opheves for B-
virksomheder.

Svar:

Jeg har til brug for besvarelsen af dette sporgs-
mal indhentet bidrag fra skatteministeren, som
jeg i det hele kan henholde mig til.

Skatteministeren oplyser folgende:

»Alle erhvervsvirksomheder med entreprise-
kontrakter - dvs. med igangvarende arbejder for
fremmed regning — skal som udgangspunkt an-
vende det én gang valgte skattemeessige princip
for alle deres entreprisekontrakter uandret ar for
ar. Efter ansegning fra en virksomhed kan Skat-
terddet (tidligere Ligningsradet) dog give tilla-
delse til principskifte, nar det skennes rimeligt
under hensyn til virksomhedens forhold.

Ligningsradet har siledes tilladt et selskab, der
hidtil havde anvendt faktureringsprincippet bade
regnskabs- og skattemeessigt pad igangveerende
arbejder for fremmed regning, at foretage et
skattemassigt skifte til produktionsprincippet.
Som folge af kravet om anvendelse af produkti-
onsprincippet ved igangverende arbejder for
fremmed regning i den arsregnskabslov, der
tradte i kraft den 1. januar 2002, havde selskabet
métte foretage et »ufrivilligt« regnskabsmeessigt
skifte til produktionsprincippet. Da selskabet
fortsat enskede at anvende samme princip regn-
skabs- og skattemaessigt, og da anmodningen om
tilladelse til et skattemaessigt principskifte matte
anses for en afledet konsekvens af endringen i
arsregnskabsloven, gav Ligningsrédet tilladelse
til principskiftet. ‘

Det er vanskeligt at sige noget om, hvorvidt
Skatteradet vil tillade en B-virksomhed at fore-
tage et skattemaessigt principskifte til fakture-
ringsprincippet, séfremt virksomheden regn-
skabsmeessigt skifter til faktureringsprincippet
som folge af en oph@velse af kravet om regn-
skabsmessig anvendelse af produktionsprincip-
pet for B-virksomheder. Dette m& antages at af-
heenge af, om Skatteradet anser virksomhedens

regnskabsmassige principskifte for en ufrivil-
lig” folge af denne &endring i drsregnskabsloven.«

Sporgsmal 58:

Kan ministeren bekrafte, at hvis der efter lov-
forslagenes vedtagelse stiftes et ApS med
125.000 kr. i kapital, og dette selskab selv afhol-
der stiftelsesomkostninger, s& kan dette selskab
ikke hos SKAT blive registreret tit moms og A-
skat, da det ikke har en kapital p& 125.000 kr.

Svar:

Jeg har til brug for besvarelsen af dette spergs-
mal indhentet bidrag fra skatteministeren, som
jeg i det hele kan henholde mig til.

Skatteministeren oplyser felgende:

»Et anpartsselskab skal ifelge opkrevningslo-
vens § 11a, som betingelse for registreringen for
moms, lensumsafgift, A-skat og arbejdsmar-
kedsbidrag over for SKAT stille en sikkerhed,
medmindre formuen pé registreringstidspunktet
udger mindst 125.000 kr., nér denne opgeres ef-
ter reglerne i selskabsskattelovens § 14, stk. 2-7.
Dette indeberer, at bl.a. goodwill, immaterielle
rettigheder, suspensivt betingede rettigheder og
brugsrettigheder ikke kan indgd som aktiver i
formueopgerelsen.

Stiftelsesomkostningerne vil ikke udgere no-
get aktiv for anpartsselskabet, hvorfor et an-
partsselskab, der ved stiftelsen har faet indskudt
netop 125.000 kr. med fradrag af stiftelsesom-
kostningerne, ikke vil kunne opfylde det formel-
le krav til formuen.

Efter opkraevningslovens § 11a, stk. 1, 3. pkt.,
skal der stilles sikkerhed for et belab svarende til
forskellen mellem 125.000 kr. og selskabets for-.
mue med fradrag af 15.000 kr. Et anpartsselskab
med en formue pd netop 110.000 kr. vil derfor
ikke blive palagt at stille sikkerhed efter § 11a,
hvorimod der f.eks. skal stilles en sikkerhed pa
1.000 kr., hvis formuen er p& 109.000 kr.

Hyvis stiftelsesomkostningerne ikke overstiger
15.000 kr., vil et nystiftet anparts-selskab séile-
des ikke skulle stille sikkerhed efter reglen i op-
kraevningslovens § 11a.

Jeg gar opmarksom pé, at opkreevningslovens
§ 11a foreslas ophaevet i FairPlay Il-forslaget (L
145, Folketinget 2005-06), hvori de generelle
regler om sikkerhedsstillelse m.v. samtidig fore-



