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gælder, hvad enten der medvirker en revisor el- 
ler ej. 

Erfaringerne viser således også, at i de relativt 
begrænsede antal tilfælde, hvor revisors ansvars- 
forsikring har skullet dække et økonomisk tab, 
har der været tale om tilfælde, hvor revisor har 
ydet rådgivning, og ikke i de tilfælde, hvor revi- 
sors arbejde har bestået i erklærings virksomhed, 
herunder påtegning på et revideret regnskab. 

Man vil fremover ligesom nu kunne gøre et 
både erstatnings- og strafferetligt ansvar gæl- 
dende mod selskabets ledelse. 

Forslaget om en reduktion af revisionspligten 
vurderes derfor ikke at ville fa en væsentlig ind- 
virkning på mulighederne for at gøre et ansvar 
gældende i tilfælde af eventuelt misbrug. 

For at skærpe opmærksomheden på ledelsens 
ansvar, skrives der i lovforslaget udtrykkelige 
erstatningsregler ind i anpartsselskabsloven, så- 
ledes som det også kendes fra aktieselskabslo- 
ven, og ledelsens ansvar betones flere steder i 
bemærkningerne. Endvidere er det blevet præci- 
seret i lovforslagenes almindelige bemærknin- 
ger, at overtrædelser af regnskabsreglerne, her- 
under misbrug af den foreslåede reduktion af re- 
visionspligten, vil kunne falde ind under en ræk- 
ke bestemmelser i straffeloven. 

Som på alle andre områder kan det naturligvis 
ikke udelukkes, at enkelte selskaber vil forsøge 
at misbruge de nye muligheder. Det vil være til- 
fældet, uanset hvordan regelsættet ser ud, og 
uanset hvor mange sikkerhedsforanstaltninger 
der er bygget ind i loven. Langt størstedelen af 
dansk erhvervsliv er ansvarlige, ordentlige og re- 
gelrette. Det er min opfattelse, at fokus skal være 
på de mange regelrette virksomheder, der over- 
holder spillereglerne. De eventuelle brodne kar 
kan og skal sættes ud af spillet ved hjælp af helt 
andre metoder, herunder straffelovgivningen. 

Spørgsmål 4: 
Mener ministeren ikke, at de grunde, der gjor- 

de, at man indførte en anmeldelsespligt for revi- 
sor ved konstatering af grov økonomisk krimi- 
nalitet, forringes ved vedtagelse af lovforslaget? 

Svar: 
Anmeldelsespligten for revisorer blev indført i 

revisorloven i 2003. Det primære sigte var at 
fremskynde revisors rapporteringspligt ved kon- 
statering af økonomisk kriminalitet af grov be- 

skaffenhed. Allerede inden anmeldelsespligten 
havde revisor pligt til at afgive supplerende op- 
lysninger i sin påtegning på en virksomheds 
regnskab, hvis der var en begrundet formodning 
om, at ledelsesmedlemmer kunne ifalde blandt 
andet et strafferetligt ansvar i tilknytning til virk- 
somheden. 

Herudover har revisor en selvstændig indbe- 
retningspligt i henhold til lov om hvidvaskning 
af penge og fmansiering af terrorisme. 

Imidlertid har der vist sig kun at komme gan- 
ske få anmeldelser fra revisorer. Hvad angår 
hvidvask, har revisorer ikke indberettet en ene- 
ste gang i perioden juni 2002 til december 2004. 
Næsten alle indberetninger om hvidvask kom- 
mer fra banker og vekselkontorer. 

Hvad angår anden økonomisk kriminalitet, vi- 
ser data fra Danmark og Sverige, at der kun i 
ganske få tilfælde kommer anmeldelser fra revi- 
sorer. Sammenholdt med anmeldelser fra skatte- 
forvaltninger og konkursforvaltere er det helt 
marginalt, hvad der kommer af anmeldelser fra 
revisorer. 

En analyse fra revisionsvirksomheden KPMG 
har vist, at revisorer kun står for 2 pet. af de an- 
meldte besvigelser i danske selskaber. En under- 
søgelse fra det svenske kriminalitetsforebyggen- 
de råd viser, at svenske revisorer kun har lidt til- 
lid til den anmeldelsespligt for revisorer, der 
blev indført i Sverige i 1999. Kun 16 pet. af de 
svenske revisorer mener, at anmeldelsespligten 
har en god forebyggende effekt. Samtidig viser 
undersøgelsen, at 34 pet. af revisorerne finder, at 
anmeldelsespligten er virkningsløs i praksis, 
mens kun 17 pet. mener, den virker. 

Der er på den baggrund ikke anledning til at 
tro, at anmeldelsespligten for revisorer har no- 
gen særlig betydning for opklaringen eller fore- 
byggelsen af økonomisk kriminalitet. 

Spørgsmål 5: 
Hvilket grundlag har ministeren for at anføre i 

lovforslagene, at der ikke bliver nogle omkost- 
ninger for virksomhederne ved omstilling til de 
nye regler? 

Svar: 
Lovforslagenes indhold er en række forenk- 

lings- og lettelsesforslag til den gældende er- 
hvervsregulering, herunder en reduktion af revi- 
sionspligten for de helt små virksomheder. 


