
326 Bet. o. lovf. vedr. offentlige indsamlinger og pyramidespil 

om 10 pet. egenfmansiering er fuldstændig uan- 
svarligt, især når regeringen ikke vil drøfte mu- 
ligheden af en indfasning af kravet. 

Kravet om egenfinansiering vil altså fa store 
konsekvenser for nogle af organisationerne, og 
for alle vil det betyde yderligere administration 
og mindske organisationernes muligheder for at 
bruge indsamlede midler til at støtte små og in- 
novative projekter i verdens fattigste lande. 
Yderligere frygter oppositionen, at det på sigt vil 
ramme endnu hårdere, hvis regeringen og Dansk 
Folkeparti vil sætte 1 O-procents-kravet yderlige- 
re op et spørgsmål, regeringen og Dansk Folke- 
parti er blevet stillet flere gange i lovbehandlin- 
gen, uden at nogen af de adspurgte dog har villet 
svare. 

Oppositionen ser det her forslag som et slet 
skjult forsøg på endnu en gang at skære ned i 
ulandsbistanden. Det er mindretallet stærkt 
imod. Oppositionen mener ikke, at regeringen 
kan måle den folkelige forankring, som den gør, 
nemlig udelukkende ved at se på, hvor mange 
penge man kan samle ind. 

Tværtimod støtter oppositionen den opfattel- 
se, Dansk Røde Kors, Care, Folkekirkens Nød- 
hjælp, Ibis, Mellemfolkeligt Samvirke og Red 
Bamet har, når de -  i øvrigt efter aftale med den 
nuværende regering -  dels definerer folkelig for- 
ankring bredt, dels allerede lever op til eksplicit- 
te krav om medlemstal til enkelte organisationer. 

Oppositionen mener, at forslaget i negativ 
forstand er smart på den måde, at hvis man stem- 
mer imod forslaget, kan regeringen og Dansk 
Folkeparti hævde, at de giver bistandsorganisati- 
onerne en reel mulighed for at vise deres folkeli- 

ge forankring ved at indsamle penge, mens op- 
positionen ikke en gang vil give dem denne mu- 
lighed. 

Med andre ord er det en såkaldt vind/vindsitu- 
ation for regeringen og Dansk Folkeparti. Støtter 
oppositionen lovforslaget, kan flertallet gå ud og 
sige, at der var bred opbakning bag forslaget. 
Stemmer oppositionen nej til forslaget, kan fler- 
tallet sige, at den ikke bakker op om bistandsor- 
ganisationernes arbejde, fordi den ikke vil give 
dem mulighed for at indsamle penge til finansie- 
ring af projekterne. 

Og så om indsamlingsloven: Den er gammel, 
den er restriktiv. I dag fremstår den fuldstændig 
ulogisk og uigennemskuelig. Med andre ord har 
vi at gøre med noget værre juks. Den foreslåede 
ændring gør blot dette endnu værre. 

Mindretallet vil ikke legitimere den måde, 
som egenfinansieringskravet bliver indført på, 
men de samme partier ønsker heller ikke at stem- 
me imod en marginal forbedring for de tre orga- 
nisationer, der vil få bedre muligheder for at 
samle penge ind. Det er en marginal forbedring, 
der bedst kan beskrives som et plaster på et åbent 
benbrud. 

Siumut, Tjööveldisflokkurin, Fólkaflokkurin 
og Inuit Ataqatigiit var på tidspunktet for be- 
tænkningens afgivelse ikke repræsenteret med 
medlemmer i udvalget og havde dermed ikke ad- 
gang til at komme med indstillinger eller politi- 
ske udtalelser i betænkningen. 

En oversigt over Folketingets sammensætning 
er optrykt i betænkningen. 
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