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Bilag til bet. o. lovf. vedr. tronfglgelovén

denne bestemmelse henviser til tronfelgeloven
af 27. marts 1953 med senere @ndringer?

Svar pé spm. 4:

Der henvises til Justitsministeriets besvarelse
den 21. marts 2006 af spergsmal nr. 1 vedreren-
de lovforslag nr. L 1.

Spergsmal 5:

Enhedslisten har fremsat et &ndringsforslag til
tronfolgeloven, jf. L 1 — bilag 2. Justitsministe-
ren bedes kommentere sendringsforslaget.

Svar pa spm. 5:

Med det omhandlede @ndringsforslag foreslas
tronfolgelovens § 5 ophavet. Der legges her-
med op til en indholdsmeassig @ndring af bl.a.
tronfalgelovens regler om kongens og tronarvin-
gers indgaelse af gteskab.

Statsministeriet — hvorunder tronfelgeloven
henherer —har oplyst felgende til brug for besva-
relsen:

»Som det fremgér af de almindelige bemaerk-
ninger til L 1, er formalet med lovforslaget at op-
have den fortrinsstilling, som tronfelgeloven af
1953 giver mandlige arveberettigede, idet tron-
folgeloven i evrigt foreslds viderefert i sin nu-
vaerende udformning bortset fra enkelte sprogli-
ge justeringer. '

Zndringsforslaget har til formal at gennemfo-
re yderligere indholdsmassige andringer af
tronfolgeloven og falder sdledes uden for rege-
ringens sigte med lovforslaget. Allerede af den
grund kan regeringen ikke stotte ndringsforsla-
get.

Hertil kan fajes, at regeringen finder, at en op-
retholdelse af kravet om, at arveret til tronen ale-
ne tilkommer bern fodt i lovligt ®gteskab, er
bedst stemmende med de grundlzggende prin-
cipper for et monarki med en tronfolgeordning,
hvor den zldste blandt i gvrigt ligestillede arve-
berettigede automatisk har fortrinsret.

Tilsvarende er det regeringens opfattelse, at
bestemmelserne om samtykke til, at kongen (el-
ler den regerende dronning) og tronarvinger ind-
gér mgteskab, ligeledes ber opretholdes af prin-
cipielle grunde.«

Spergsmail 6:

Af de almindelige bemearkninger i pkt. 3.1 til
L 1 fremgér, at en @ndring af grundlovens § 2, 2.
pkt., f.eks. i form af en tilfojelse af ordene »med
senere &ndringer« efter henvisningen til tronfol-
geloven af 27. marts 1953, ikke efter regeringens
opfattelse er ngdvendig. Ministeren bedes op-
regne de .alternative formuleringer til grundlo-
vens § 2, der findes, og som tjener det formél at
sikre, at grundlovens § 2’s henvisning til tron-
folgeloven er fuldt opdateret.

Svar pa spm. 6:

Statsministeriet har anmodet Justitsministeriet
om en udtalelse til brug for besvarelsen af
sporgsmél 6. Justitsministeriet har i den anled-
ning udtalt felgende:

»1. Grundlovens § 2, 2. pkt., har felgende
ordlyd: »Kongemagten nedarves til mend og
kvinder efter de i tronfolgeloven af 27. marts
1953 fastsatte regler.«

Betydningen af, at der i bestemmelsen i
grundlovens § 2, 2. pkt., henvises til de i tronfol-
geloven af 27. marts 1953 fastsatte regler, er, at
tronfolgeloven har grundlovsrang, og @ndringer
af tronfolgeloven skal derfor gennemfores efter
proceduren i grundlovens § 88.

Lovforslag nr. L 1 om @ndring af tronfglgelo-
ven er i overensstemmelse hermed fremsat i hen-
hold til proceduren i grundlovens § 88. Det er pa
den baggrund Justitsministeriets opfattelse, at
det ikke er forfatningsretligt nedvendigt samti-
dig at foretage en @ndring af grundlovens § 2, 2.
pkt.

Det fremgar i den forbindelse af pkt. 3.1 i de
almindelige bemarkninger til lovforslaget, at re-
geringen har besluttet ikke at foresld en @ndring
af selve grundloven alene med henblik pa en tek-
nisk justering, da der ikke pa nuverende tids-
punkt er grundlag for en mere gennemgribende
grundlovsrevision.

2.1. Justitsministeriet har forstéet spergsmal
nr. 6 siledes, at udvalget anmoder om teknisk bi-
stand til udarbejdelse af et @ndringsforslag til
det fremsatte lovforslag nr. L 1 om @ndring af
tronfolgeloven og sdledes ikke til udarbejdelse
af et selvstendigt forslag til lov om @ndring af
Danmarks Riges Grundlov.

P4 den baggrund skitseres i det folgende nog-
le eksempler pa, hvordan et andringsforslag til



