Bilag til bet. o. lovf. vedr. tronfelgeloven
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Spergsmal 1:

Grundlovens § 2 omhandler arvefolgen til
tronen med en henvisning til de regler, der er
fastsat i tronfelgeloven af 27. marts 1953: Er der
med det stillede forslag til @ndring af tronfalge-
loven (L1) ikke dermed i realiteten tale om en
@ndring af indholdet i denne grundlovsparagraf,
og skal der dermed ikke founelt ske en aanduno
af selve grundloven?

Svar pa spm. 1:

Grundlovens § 2, 2. pkt., har felgende 01d1yd
»Kongemagten nedarves til mend og kvinder
efter de i tronfalgeloven af 27. marts 1953 fast-
satte regler.«

Som det fremgdr, er den naermere ordning for
arvefolgen til tronen ikke reguleret af bestem-
melsen i grundlovens § 2, 2. pkt., men derimod
af tronfolgeloven.

En gennemforelse af det foreliggende forslag
om at skabe fuld ligestilling mellem mand og
kvinder i forhold til arvefelgen vil i overens-
stemmelse hermed alene indebere en indholds-
messig endring af tronfolgeloven.

Betydningen af, at der i bestemmelsen i
grundlovens § 2, 2. pkt., henvises til de i tronfel-
geloven af 27. marts 1953 fastsatte regler, er, at
tronfolgeloven har grundlovsrang, og @ndringer
af tronfolgeloven skal derfor gennemfores efter
proceduren i grundlovens § 88.

Spergsmélet om, hvorvidt det i forbindelse
med @ndringen af tronfelgeloven er nedvendigt
samtidig at foretage en endring af grundlovens
§ 2, 2. pkt.—f.eks. i form af en tilfojelse af orde-
ne »med senere endringer« efter henvisningen
til tronfolgeloven af 27. marts 1953 — er omtalt i
lovforslagets almindelige bemerkninger, der er
formuleret i forstdelse med Justitsministeriet.
Det fremgér bl.a. af pkt. 3.1 i de almindelige be-
markninger, at der efter regeringens opfattelse
pa dette punkt er valgfrihed, og at regeringen har
besluttet ikke at foresld en endring af selve
grundloven alene med henblik pa en teknisk ju-
stering, da der ikke pé nuverende tidspunkt er
grundlag for en mere gennemgribende grund-
lovsrevision.

Bilag 2

Spergsmal 2:

Ministeren bedes redegere for, hvordan man
kan anfere, at grundlovens § 2 ll\ke @ndres ved
den foresldede @ndring af tronfelgeloven (L 1),
samt baggrunden for, at man ikke i det mindste
af ordensmassige hensyn ensker at @ndre
grundlovens § 2, saledes at henvisningen til
tronfelgeloven bliver ajourfort.

Svar pa spm. 2
Der henvises til Justitsministeriets besvarelse

den 21. marts 2006 af spergsmal nr. 1 vedrgren-
de lovforslag nr. L 1.

Spergsmal 3:

Af justitsministerens svar pa spergsmal 1 til
L 1 (tronfolgeloven) fremgér, at der efter rege-
ringens opfattelse er valgfrihed med hensyn til,
hvorvidt det er nedvendigt i forbindelse med sn-
dringen af tronfalgeloven samtidig at foresla en
endring af grundlovens § 2, f.eks. i form af en
tilfejelse af ordene »med senere @ndringer« ef-
ter henvisningen til tronfelgeloven af 27. marts
1953. Ministeren bedes uddybe, hvad der menes
med denne valgfrihed, og hvad denne valgfrihed
indebeerer, herunder om valgfriheden ogsa har
betydning for andre af grundlovens bestemmel-
ser.

Svar pa spm. 3:

Det er regeringens opfattelse, at grundloven -
ikke nedvendigger, at der samtidig med den
foresldede endring af tronfelgeloven foretages
en @ndring af grundlovens § 2. Deite er bag-
grunden for, at det i pkt. 3.1 i lovforslagets al-
mindelige bemarkninger bl.a. er anfort, at der p&
dette punkt efter regeringens opfattelse er valg-
frihed.

Den omhandlede valgfrihed i forbindelse med
@ndring af tronfolgeloven har ikke betydning
for andre bestemmelser i grundloven.

Spergsmal 4:

Vil det ikke — set i lyset af, at der i den pagzl-
dende formulering af grundlovens § 2 henvises
til tronfelgeloven af 27. marts 1953 — veere mere
retvisende at endre grundlovens § 2, séledes at



