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Bét. o. lovf. vedr. elforsyning m.v.

"somhed vil derfor som udgangspunkt skulle an-
vendes til konsolidering, jf. dog forslaget til nyt
stk. 4. ' '

Med den foresliede bestemmelse i § 13, stk. 4,
&dbnes der mulighed for, at transport- og energi-
ministeren kan fastsette regler om anden anven-
delse af overskud fra lagervirksomhed end til
konsolidering, jf. § 13, stk. 1.

Som udgangspunkt vil overskud skulle anven-
des til konsolidering. Med tiden kan det imidler-
tid ikke udelukkes, at lagervirksomheden opnér
en s&dan soliditet, at det vil veere mere hensigts-
maessigt at trekke overskud ud af lagervirksom-
heden og anvende midlerne til andre formal. Det
er tanken med bestemmelsen, at transport- og
energiministeren i givet fald vil kunne fastsatte
regler om, at overskud fra lagervirksomheden

helt eller delvis skal kunne anvendes til andre

aktiviteter i Energinet.dk. Da Energinet.dk péta-
ger sig en gkonomisk risiko ved at investere i la-
gervirksomhed, er det naturligt, at Energinet.dk
ogsé kan disponere over et eventuelt overskud af
virksomheden. Hvordan og i hvilket omfang det-
te kan ske, m4 imidlertid bero pé en nzrmere
vurdering, herunder af eventuelle begransnin-
ger, der métte folge af EU-retlige forhold.

Eventuelle regler om anvendelse af overskud
fra lagervirksomhed vil forinden udstedelse bli-

ve forelagt Folketingets Energipolitiske Udvalg.

Til nr. 24

Det foreslas, at bestemmelserne som affattet
ved lovforslagets § 1, nr. 26, og § 2, nr. 12, med
de foresliede @ndringsforslag forst far virkning
fra den 19. april 2006. Dette skyldes, at der er en
s&dan indbyrdes sammenhzng mellem de enkel-
te dele af bestemmelserne, herunder de stillede
@ndringsforslag, at disse ber fa virkning fra
samme tidspunkt. Der henvises i ovrigt til de i
lovforslaget indeholdte bemerkninger til § 9,
stk. 4.

Til nr. 25

Den foresldede overgangsbestemmelse vedrg-
rer situationer, hvor direkte ejere af en transmis-
sionsvirksomhed efter tidspunktet for ikrafttree-
delsen af den galdende elforsyningslovs § 35,
stk. 1, den 1. januar 2005, har foretaget en sel-
skabsmassig omstrukturering, som har medfert,
at ejervirksomhedernes hidtidige direkte ejer-
skab i stedet er blevet indirekte, eksempelvis

gennem indskydelse af et mellemliggende sel-
skab.

En sidan selskabsmaessig omstrukturering vil
efter elforsyningslovens § 35, stk. 7, som affat-
tet ved § 1, nr. 26, ikke fremover kunne foreta-
ges uden tilladelse fra transport- og energimini-
steren. Dette skyldes, at virksomhederne ikke
gennem en selskabsmaessig omstrukturering ber
kunne @ndre et direkte.ejerskab til et indirekte
og derigennem opné mulighed for inden for ram-
merne af stk. 2 at selge dele af deres nu indirek-
te ejerandele, hvilket ville have vaeret udelukket,
safremt ejerskabet fortsat havde veeret direkte,
jf. stk. 1. Der henvises til bemarkningerne til el-
forsyningslovens § 35, stk. 7, som affattet ved
§ 1, nr. 26.

Det folger af den foresldede overgangsbestem-
melse, at virksomheder, som den 1. januar 2005
tilsammen besad det samlede direkte ejerskab til
en transmissionsvirksomhed, og som inden tids-
punktet for lovforslagets fremsattelse den 9. fe-
bruar 2006 har foretaget selskabsmassige om-
struktureringer, som har indebaret, at virksom-
hedernes direkte ejerskab til transmissionsande-
lene i stedet er blevet et indirekte ejerskab, med
transport- og energiministerens godkendelse in-
den den 1. juli 2007 vil kunne foretage en ny sel-
skabsmassig omstrukturering (herefter omtalt
som »restrukturering«), som indeberer, at det
indirekte ejerskab igen bliver direkte og svaren-
de til ejerskabsforholdene pé tidspunktet for den
oprindelige omstrukturering, uden at bestem-
melsen i stk. 5, 4. pkt., som affattet ved § 1,
nr. 26, finder anvendelse.

Safremt der er virksomheder, som benytter sig
af den beskrevne mulighed for restrukturering,
indebaerer bestemmelsen, at der ved fremtidige
afstdelser af direkte eller indirekte ejerandele i
gjervirksomhederne, som indgér i restrukturerin-
gen, ikke i medfer af bestemmelsen istk. 5, 4.
pkt., som affattet ved § 1, nr. 26, skal ske en vur-
dering af, om afstaelse af en tilsvarende andel af
den pagezldende ejers ejerandele inden gennem-
forelsen af restruktureringen ville have medfort,
at der var indtradt ejerskifte efter stk. 2. Det vil
saledes ikke udgere et ejerskifte efter stk. 5, 4.
pkt., jf. stk. 2, som affattet ved § 1, nr. 26, uanset
om dette ville have veret tilfaeldet.

Bestemmelsen vil have betydning for situatio-
ner, hvor en bred kreds af ejervirksomheder pd et
tidspunkt i tidsrummet fra den 1. januar 2005 til



