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(jf. Folketingstidende 1968-69, Tillæg B, sp. 
1232-1234), hvorfra der citeres: 

»Finansudvalgets aktstykker er tilgængelige 
for Folketingets medlemmer såvel som for pres- 
sen, og ethvert medlem af Folketinget har ad- 
gang til at føre et aktstykke vedrørende en bevil- 
lingsansøgning frem i folketingssalen i form af 
et lovforslag eller et forslag til folketingsbeslut- 
ning. Selv om et sådant skridt kun tages af et lille 
mindretal i Tinget, vil det i almindelighed kunne 
forventes, at Finansudvalgets behandling af be- 
villingsansøgningen vil blive stillet i bero, til 
forhandlingen i folketingssalen har fundet sted. 

Uden for Tingets mødeperioder, dvs. navnlig i 
de 3-4 sidste måneder af folketingsåret, er der 
ikke en tilsvarende adgang for ethvert folke- 
tingsmedlem til at føre en bevillingssag frem for 
Folketinget. Ifølge grundlovens § 39 tilkommer 
det alene Folketingets formand at indkalde Fol- 
ketinget til møde, idet det dog påhviler ham at 
indkalde til møde, når mindst 2/5 af Folketingets 
medlemmer eller statsministeren skriftligt frem- 
sætter begæring herom med angivelse af dagsor- 
den. I sommertiden vil det ikke være let at frem- 
skaffe en sådan skriftlig begæring fra 2/5 af Tin- 
gets medlemmer, men Folketingets formand har 
tilkendegivet, at hvis mindst 7 af Finansudval- 
gets 17 medlemmer, repræsenterende 2/5 af Fol- 
ketingets medlemmer, ønsker Folketinget ind- 
kaldt i anledning af en bevillingssag, som er 
forelagt i Finansudvalget til afgørelse i den mø- 
defri del af folketingsåret, da vil han indkalde 
Folketinget, selv om den i grundlovens § 39 
krævede betingelse: skriftlig begæring fra 2/5 af 
medlemmerne, ikke formelt er opfyldt. Forman- 
den vil træffe sin afgørelse efter at have drøftet 
sagen med statsministeren og partiformændene, 
bl.a. for at undersøge, om sagen eventuelt vil 
kunne udsættes, til Folketinget genoptager sine 
møder.« 

Den ovenfor skitserede ordning er i overens- 
stemmelse med den af Finansudvalget siden af- 
givelsen af beretningen fulgte praksis og bør 
fastholdes. 

I den forbindelse konstaterer udvalget, at ord- 
ningen også gælder vedrørende forslag fremsat 
af medlemmer af partier, der ikke er repræsente- 
ret i Finansudvalget, såfremt 

-  forslaget er fremsat senest dagen før det møde, 
hvor aktstykket behandles i Finansudvalget, 
og 

-  forslagsstillerne ligeledes senest dagen før ud- 
valgsmødet skriftligt har meddelt Finansud- 
valgets formand og/eller dettes sekretariat, at 
forslagsstillern'e anmoder om, at behandlingen 
af bevillingsansøgningen stilles i bero, til for- 
slaget er færdigbehandlet i folketingssalen. 

6.2.5. Behandling aff fortrolige aktstykker (og bi- 
lag) 

For så vidt angår behandlingen af fortrolige 
aktstykker (og udvalgsbilag), finder udvalget, at 
det er af afgørende vigtighed at sikre, at fortro- 
ligheden overholdes både i forbindelse med mi- 
nisteriernes forberedelse og Finansudvalgets be- 
handling af aktstykkerne. Udvalget finder, at 
den hidtil gældende ordning, hvorefter fortrolige 
aktstykker kan drøftes af Finansudvalgets med- 
lemmer med andre folketingsmedlemmer og på 
partiernes gruppemøder, bør fastholdes, men un- 
derstreger, at fortrolige aktstykker kun undtagel- 
sesvis bør drøftes med andre end finansudvalgs- 
medlemmer, og at dette altid sker under den 
ufravigelige forudsætning, at fortroligheden 
overholdes af dem, der på denne måde måtte bli- 
ve inddraget i behandlingen. 

Finansudvalget understreger, at fortrolige akt- 
stykker og udvalgsbilag kun fordeles til Finans- 
udvalgets medlemmer og derfor ikke til partier, 
der ikke har medlemmer i udvalget. 

6.3. Indhold af aktstykker 

6.3.1. Fortrolige aktstykker (og bilag) 
Hvor ministeren skønner, at særlige hensyn 

(f.eks. af sikkerhedspolitisk eller forretnings- 
mæssig karakter) gør dette påkrævet, kan et akt- 
stykke gøres fortroligt. 

Udvalget finder det vigtigt, at aktstykker og 
udvalgsbilag i videst muligt omfang er offentligt 
tilgængelige, og at så få oplysninger som muligt 
stemples fortroligt. 

Efter gældende praksis anvendes kun én form 
for fortrolighed af aktstykker. Såfremt en mini- 
ster i et aktstykke angiver, at et aktstykke er for- 
troligt, betragtes som udgangspunkt både 
-  indholdet af aktstykket og tillige 
-  den blotte eksistens af aktstykket 
som værende fortroligt. Dette sker, fordi akt- 
stykkets formål i nogle tilfælde kan fOl-passes -  


