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blik pé at fa notificeret andringer i de godkendte
projekter.

Fremadrettet er det hensigten at ligestille ad-
gangen til at sege om tilskud under honningpro-
grammet. Herved vil alle interesserede parter
kunne sege om stette safremt man har relevante
projektforslag. Jeg mener, at dette vil vare er
klar forbedring i forhold til bade tidligere og den
nuvarende model. Her vil det kommende rédgi-
vende udvalg for biavl ogsé spille en vigtig rolle.
Jeg ser gerne, at udvalget stiller forslag til strate-
giske og faglige hovedlinjer i anvendelsen af
honningprogrammet. Jeg vil afslutningsvist hen-
vise til mit svar p& spergsmal 5 fra udvalget
vedr. L 149 forslag til lov om biavl.

Sporgsmdl 17:

I »Vidensyntesen om Honningbier« fra Dan-
marks JordbrugsForskning omtales risikoen ved
at producere gmo med indbygget insekticidresi-
stens ved indfgjelse af proteaseheemmere i plan-
ten. Danmarks JordbrugsForskning henviser i
den forbindelse ikke til resultater af egen forsk-
ning, der er internationalt publiceret i 2003.
Hvilken forskningsindsats vedrerende gmo’ers
ricisi i forhold til honningbier har Danmarks
JordbrugsForskning gennemfert i tiden efter de i
2003 offentliggjorde forskningsresultater?

Svar:

Danmarks JordbrugsForskning har medfinan-
sieret projektet »Droner af honningbier som in-
dikatorer i en ekologisk risikovurdering af gen-
modificerede planter« bevilget af Forskningsra-
det for Teknik og Produktion for perioden 2003-
2007.

Projektet formél er at undersege, om dronelar-
ver af honningbier kan tage skade af at spise pol-
len fra gensplejset raps. og der arbejdes pé at ud-
vikle en metode til fremtidig risikovurdering pa
omradet.

Projektet gennemfores i samarbejde med et
svensk forskningsprojekt.

Sporgsmdl 18:

Hyvilken forenkling for biavleren vil det vere,
at loven i stedet for et »enstrenget«, obligatorisk
voldgiftssystem, ifelge lovforslaget aflgses af et
»tostrenget« system med frivilligt valg mellem
voldgift og domstolsprevelse?

Svar:

Formélet med at give biavlere mulighed for
selv at vere medbestemmende om, hvorledes
deres biforgiftningssager skal behandles proces-
suelt har i hgjere grad veeret et enske om at gge
biavlerens retssikkerhed fremfor forenkling.

Biavleren far séledes mulighed for sammen
med sin modpart at beslutte, ved hvilken retsin-
stans, sager om biforgiftninger skal afgeres.

Herudover kan der i den enkelte sag vare et
okonomisk incitament til at fore sagen ved de or-
dinzre domstole, hvor sagsomkostningerne be-
regnes efter sagsgenstandens sterrelse.

Spargsmal 19:

Hvilke merudgifter (om nogen) mener mini-
steren, der vil vaere forbundet med obligatorisk
voldgift, som af biavlerforeningerne foresliet i
forhold til frivillig voldgift? '

Svar:

Salenge det ikke er tale om at @endre den fore-
sldede voldgiftsnaevnsstruktur, mener jeg ikke,
der er merudgifter forbundet ved obligatorisk
voldgift fremfor frivillig voldgift.

Sporgsmdl 20: :

Hvordan kan en biavler opfylde sine forplig-
telser til hegning efter Danske Lov 5-13-1, 5-13-
2 og 5-13-3, nér han udlejer bier til bestovning?

Svar: _
Indledningsvis henviser jeg til min tillegsbe-
svarelse af L 149 - spergsmal 1 om Danske Lov.
Det fremgér af mit svar pa dette spergsmal, at
danske Lov 5-13-3 indeholder en regel om biav-
lerens ansvar for de dyr, som stikkes ihjel af bi-
erne pé biavlerens gard. Det ma antages, at an-

svaret er objektivt.

Det fremgér endvidere, at den neermere raekke-
vidde af reglerne efter Justitsministeriets opfat-
telse kan give anledning til tvivl, og at der i teo-
rien desuden synes at vere uenighed om, hvor-
vidt disse regler fortsat er geeldende. Det fremgar
endvidere at mit svar, at Fedevareministeriet i
samarbejde med Justitsministeriet bl.a. vil se p4,
om enkelte eller alle bestemmelser om bier i
Danske Lov skal revideres.

Danmarks JordbrugsForskning har oplyst, at
nér en bi stikker, frigeres et ferromon, der udlg-
ser stikkeinstinkt hos de andre bier. Sker dette



