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F. t. beslutn. vedr. Det Internationale Atomenergiagenturs formél

Bemeerkninger til forslaget

Statsministeren og udenrigsministeren har over for
Folketinget tydeliggjort, at det er regeringens opfattel-
se, at atomkraft ikke er en baredygtig energiform, at
atomkraft derfor ikke har en fremtid i Danmark, og at
atomkraft heller ikke ber have det i EU. Der henvises
bl.a. til statsministerens svar af 20. april 2006 pa Euro-
paudvalgets spergsmél 52 og 53. Svarene er optrykt i
bilag 1.

SF foreslog i 2004, at regeringen skulle arbejde for
at &ndre Euratoms vedtaegter, sdledes at den europz-
iske atomenergiorganisation ikke laengere skulle pro-
movere atomkraft, men udelukkende beskeftige sig
med sikkerhedsspergsmél og dekommissionering (af-
vikling) af eksisterende atomkraftanleg, jf. beslut-
ningsforslag nr. B 101 om revision af Euratomtrakta-
tens bestemmelser og afvikling af traktatens bestem-
melser vedrerende fremme af nuklear energi (se Fol-
ketingstidende 2003-04, forhandlingerne s. 5885, til-
leg A s. 4513 0g 4516 og tilleg B s. 2330).

Den samme diskussion er ogsa relevant globalt. Det
Internationale Atomenergiagentur (IAEA) er lige si
forzldet som Euratom, idet agenturet som sin jaevn-
aldrende europeiske pendant har til formal at promo-
vere atomkraft pa globalt plan ved at »fremskynde og
udbrede atomkraftens bidrag til fred, helse og vel-
stand« (fra vedteegterne, 1957).

Ti tidligere miljeministre fra Europa foreslog for
nylig at eendre IAEA’s formal, saledes at IAEA ikke
lzengere béade skal promovere atomkraft og kontrolle-
re, at brug af atomkraft bl.a. ikke forer til spredning af
kernevében. SF opfordrede i forleengelse af dette ini-
tiativ udenrigsministeren til at foresla en @ndring af
IAEA’s vedtagter. Udenrigsministeren svarede, at

han ikke fandt det sandsynligt, at et sédant forslag for
nzrverende ville kunne finde det nedvendige flertal
pa to tredjedele. Der henvises til udenrigsministerens
svar af 21. april 2006 pa spergsmal nr. S 3993 og 3994
stillet i henhold til Folketingets forretningsordens
§ 20. Spergsmélene og svarene er optrykt i bilag 2.

Forslagsstillerne er ogsa usikre p4, pracis hvilken
stette forslaget vil kunne fa internationalt, men det vil
helt klart finde stette blandt en hel del lande. Ikke
mindst sma udviklingslande, f.eks. de sma stillehavs-
stater, har uheldige erfaringer med stormagternes ato-
meventyr, herunder dumpning af radioaktivt affald,
hvilket nu er forbudt som folge af en succesfuld alli-
ance omkring et dansk-nordisk forslag til FN’s dump-
ningskonvention.

Et forslag fra Danmark om &ndring af IAEA’s ved-
teegter vil have stor troveerdighed pa baggrund af, at
atomkraft ikke indgar i den danske energiplanlag-
ning, og pa baggrund af Danmarks erfaringer med
vedvarende energi, energieffektivitet og energibespa-
relser.

Under alle omstendigheder vil.en global diskussion
om atomkraft vare vigtig. Atomkraftlobbyen vejrer
morgenluft i disse ar; selv om atomkraft kun vil kunne-
bidrage marginalt til en reduktion af de menneske-
skabte klimaforandringer. Der er behov for udbygning
af vedvarende energi og udnyttelse af det enorme
energibesparelsespotentiale. Forslagsstillerne finder
det uacceptabelt, at vi har et FN-organ, som promo-
verer en energiform, der er farlig, har store uleste af-
faldsproblemer og leder ekonomiske ressourcer bort
fra beeredygtige losninger.



