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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Ti§1

Tilnr. 1, 2 og3 A

Der er tale om redaktionelle konsekvensendringer
som felge af opdelingen af den eksisterende § 3 a til
forslagets § 3aog 3 c, jf. lovforslagets § 1, nr. 5 og 6.

Til nr. 4 ‘

De foreslaede bestemmelser har til formal at gen-
nemfpre de nedvendige andringer i registreringsaf-
giftslovens bestemmelser som folge af EF-Domsto-
lens dom af 15. september 2005 (firmabildommen).

EF-Domstolen foretog i relation til den geldende
bestemmelse i registreringsafgiftslovens § 3aen vur-
dering af bestemmelsens betingelser om henholdsvis
hovederhverv i den udentandske virksomhed og beta-
ling af en afgift. ]

EF-Domstolen gav Kommissionen medhold for s&
vidt angér den tidligere ordning, der ansés for at vare
i strid med EF-traktatens artikel 39, sammenholdt
med artikel 10. For sa vidt angar den endrede ordning
tilsidesatte EF-Domstolen betingelsen om hoveder-
hverv. EF-Domstolen henviste til, at der i relation til
arbejdstagerbegrebet i traktatens artikel 39 navnlig
kraevedes en reel og faktisk beskeftigelse. EF-Dom-
stolen fastslog, at nar en firmabil »i det veesentlige
skal anvendes varigt i Danmark, eller nér den faktisk
anvendes pd denne méde... er det lovligt for Kongeri-
get Danmark at opkreeve registreringsafzift af et ko-
retgj, der af et selskab, som har sit hjemsied i en an-
den medlemsstat, stilles til radighed for en dansk bo-
sat arbejdstager«, jf. preemis 76 og 77.

Pa denne baggrund indeberer forslaget en &ndring
i forhold til, hvornar en udenlandsk indregistreret fir-
mabil betragtes som vaerende et afgiftspligtigt motor-
keretej, jf. registreringsafgiftslovens § 1. Forslaget in-
deholder dernast en @ndring af anvendelsesomradet
for registreringsafgiftslovens § 3 a, hvorefter der kan
opnas tilladelse til ratevis (kvartalsvis) betaling af re-
gistreringsafgiften for motorkeretgjer i grensegan-
ger-situationer.

Ved lovendringen er det forsat et krav, at motorke-
retejet tilherer en udenlandsk virksomhed, dvs. en
virksomhed med hjemsted eller fast forretningssted i
udlandet. Motorkeretajet skal stilles til radighed for
en herboende arbejdstager i den udenlandske virk-
somhed. Arbejdstagerbegrebet skal forstas i overens-
stemmelse med EF-traktatens artikel 39 og EF-Dom-
stolens retspraksis herom. Det m4 saledes kraeves, at
der er en reel og faktisk beskeftigelse i den udenland-
ske virksomhed, ligesom den udenlandske virksom-

hed har instruktionsbefajelsen i forhold til arbejdsta-~
geren, .

De foreslaede ®ndringer vil ligeledes omfatte her-
boende selvstandige erhvervsdrivende, der udforer
virksomhed omfattet af enten EF-traktatens artikel 43
eller 49. Dette har baggrund i, at EF-Domstolen for-
tolker EF-traktatens artikel 43 (den frie etablerings-
ret), og EF-traktatens artikel 49 (den frie udveksling
af tjenesteydelser), parallelt med artikel 39 (arbejds-
kraftens frie beveegelighed). EF-Domstolen har senest
fastslaet dette ved domstolens dom af den 15. decem- -
ber 2005 i de forenede sager C-151/04 og C-152/04
(Claude Nadin, Nadin-Lux SA og Jean-Pascal Durré).
I disse sager fastslog Domstolen, at artikel 43 er til
hinder for, at nationale bestemmelser i en medlems-
stat paleegger en selvstendig erhvervsdrivende, der er
bosat i denne medlemsstat, pligt til i denne stat at ind-
registrere firmabil, der er stillet til radighed for ham af
det selskab, der beskaftiger ham, og som har hjem-
sted i en anden medlemsstat, nar dette keretoj hverken
er bestemt til fortrinsvis varig anvendelse i den forst-
nzvnte medlemsstat eller faktisk anvendes pa denne
made.

De foresléede andringer omfatter sdledes den situ-
ation, hvor der ertale om en herboende selvstendigt
erhvervsdrivende, der udever virksomhed omfattet af
enten artikel 43 eller artikel 49, og i den forbindelse
anvender en firmabil. Dette omfatter eksempelvis den
situation, hvor en herboende selvstaendig erhvervsdri-
vendes kersel i udlandet alene har til formal at indhen-
te ordrer mm., og hvor handlen foregar i Danmark.
Det afgerende er, at der er en graenseoverskridende
okonomisk aktivitet.

Det er i overensstemmelse med szdvanlig praksis
fra EF-Domstolen op til nationale myndigheder, dvs.
told- og skatteforvaltningen at vurdere, om en person
er omfattet af de relevante regler i Traktaten, dvs. hen-
holdsvis artikel 39, 43 eller 49. Denne vurdering vil
ske ud fra de kriterier, som EF-Domstolen igennem
retspraksis har opstillet.

Det folger af Dommens praemisser, at en uden-
landsk indregistreret firmabil, der stilles til radighed
for en herboende arbejdstager af et selskab med hjem-
sted i en anden medlemsstat, alene vil veere afgifts-
pligtig efter registreringsafgiftsloven, hvis koretajet’i
det vaesentlige skal anvendes varigt i Danmark, eller
faktisk anvendes pa denne made.

Der er saledes to betingelser, som begge skal vare
opfyldt for, at Danmark har beskatningskompetence
for en herboendes anvendelse af en udenlandsk firma-
bil p dansk territorium. Der skal for det forste vere
tale om en »varig« anvendelse af keretgjet. Dette har



