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betingelse for at meddele autorisation efter stk. 8, at 
de pågældende personer ikke er dømt for strafbart for- 
hold, der begrunder en nærliggende fare for misbrug 
af stillingen som autoriseret anmelder. Vedrørende 
spørgsmålet om, hvornår der kan antages at foreligge 
en sådan fare, henvises til bemærkningerne til stk. 7. 
Ved afgørelsen af, om en person har en bestemmende 
indflydelse over den juridiske person, skal der lægges 
vægt på, om denne har den samme tilknytning til sel- 
skabet mv., som et moderselskab har til et dattersel- 
skab. 

Til § 49 e 
Bestemmelsen indeholder regler om tilbagekaldelse 

og bortfald af en godkendelse som autoriseret anmel- 
der som følge af, at anmelderen tilsidesætter sine for- 
pligtelser efter loven eller kommer under konkurs eller 
betalingsstandsning mv. Tinglysningsrettens afgørel- 
ser om tilbagekaldelse af autorisation er judicielle af- 
gørelser, der træffes ved kendelse. Afgørelserne kan 
kæres til landsretten, jf. retsplejelovens regler herom. 

Hvis en autoriseret anmelder ikke lever op til den 
faglige standard, som må kræves, kan en godkendelse 
tilbagekaldes efter stk. 7. Godkendelsen kan således 
tilbagekaldes, hvis en anmelder overtræder vilkår for 
godkendelsen, eller hvis der er særlig grund til at an- 
tage, at anmelderen ikke vil udøve hvervet på forsvar- 
lig vis. Det indebærer bl.a., at autorisationen vil kunne 
tilbagekaldes, hvis autorisationsindehaveren får bety- 
delig forfalden gæld til det offentlige eller dømmes 
for strafbart forhold, der begrunder en nærliggende 
fare for misbrug af stillingen som autoriseret anmel- 
der, jf. den foreslåede bestemmelse i tinglysningslo- 
vens § 49 d, stk. 7, nr. 3 og 4 (lovforslagets § 1, 
nr. 80). 

Efter stk. 2 skal godkendelsen tilbagekaldes, hvis 
kravet om sikkerhedsstillelse ikke opfyldes. Endvide- 
re skal godkendelsen tilbagekaldes, hvis anmelderen 
ikke længere er registreret, har tilladelse, beskikkelse 
mv. efter den i § 49 c, stk. 2, nævnte lovgivning. 

Efter stk. 3 bortfalder en autorisation, hvis anmel- 
deren dør, kommer under værgemål eller samværge- 
mål, har anmeldt betalingsstandsning eller er under 
konkurs. 

Beslutning om tilbagekaldelse vil kunne have me- 
get betydelige konsekvenser for anmelderen, og ikke 
enhver mindre fejl skal derfor kunne føre til dette 
skridt. Tilbagekaldelse vil bl.a. blive aktuel, hvis an- 
melderen groft eller gentagne gange overtræder vilkår 
for godkendelsen, eller hvis anmelderen gentagne 
gange begår væsentlige fejl ved udarbejdelsen af ting- 
lysningsdokumenter. 

Reglerne om tilbagekaldelse af autorisation supple- 
res af straffelovens § 79, stk. 1, hvorefter der ved dom 
for strafbart forhold kan ske frakendelse af retten til at 
udøve virksomhed, som kræver autorisation eller god- 
kendelse, hvis det udviste forhold begrunder en nær- 
liggende risiko for misbrug af stillingen. 

Til nr. 81 (overskriften til kapitel 8) 
Der henvises til bemærkningerne til § 1, nr. 79. 

Til nr. 82 (§ 50 og § 50 a) 
Den gældende bestemmelse i § 50, stk. 1, foreslås 

ophævet, således at der ikke længere i tinglysningslo- 
ven er et krav om, at adkomstdokumenter og pante- 
breve mv., der anmeldes til tinglysning, snarest muligt 
skal gøres offentligt tilgængelige. 

Den foreslåede bestemmelse indebærer, at oplys- 
ninger om anmeldte dokumenter ikke længere offent- 
liggøres i Tingbladet. 

Baggrunden for den foreslåede bestemmelse er, at 
der med etableringen af en ejendomsportal via eksem- 
pelvis den offentlige informationsserver (OIS) bliver 
adgang til oplysningerne i tinglysningsregistrene fra 
enhver pc med internetadgang. Der er næppe behov 
for en særskilt adgang til oplysninger om anmeldte 
dokumenter, når tinglysningsregistret indeholder de 
samme oplysninger. Hertil kommer, at der i et system, 
hvor de modtagne dokumenter tinglyses stort set sam- 
tidig med, at de modtages (realtidstinglysning), ikke 
være noget praktisk behov for oplysninger om an- 
meldte, men ikke tinglyste, rettigheder. Tingbladet in- 
deholder som anført kun oplysninger om anmeldte 
rettigheder, og svarer dermed til dagbogen, der fore- 
slås afskaffet. Det fremgår således ikke af Tingbladet, 
om en anmeldt rettighed siden er blevet tinglyst. Den- 
ne oplysning findes kun i tinglysningsregistret. 

Den nugældende bemyndigelsesbestemmelse i 
stk. 2, der bliver stk. 1, foreslås endvidere ændret så- 
ledes, at der sker ophævelse af justitsministerens be- 
myndigelse til at fastsætte nærmere regler om oplys- 
ning af personnumre og om indleveringstid for doku- 
menter. 

Derimod bibeholdes med den foreslåede formule- 
ring en bemyndigelse til at fastsætte nærmere regler 
om grundlaget for tinglysning og om indretning og fø- 
relse af de forskellige tinglysningsregistre. 

Forslaget om at ophæve bemyndigelsen vedrørende 
oplysning af personnumre er en konsekvens af den 
foreslåede bestemmelse i § 1, nr. 8 (tinglysningslo- 
vens § 9, stk. 1), hvorefter det ved anmeldelse af do- 
kumenter til tinglysning bliver obligatorisk at oplyse 
personnummer. 


