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slaede fristregel, jf. lovforslagets § 1, nr. 80 (tmglys-
ningslovens § 49 b, stk. 4).

Til nr. 19 (§ 15, stk. 4, 2. pkt.)

Den gzldende bestemmelse i § 15, stk. 4, 2. pkt.,
foreslas ophavet, siledes at pitegning om mangler
ved et anmeldt dokument ikke leengere tillige skal an-
fores pa genparten af et dokument,

Den foreslédede ndring er en konsekvens af, at der
efter digitaliseringen af tinglysningen ikke leengere vil
skulle indleveres genparter af dokumenter, der anmel-
des til tinglysning. Der henvises i den forbindelse til
forslaget i § 1, nr. 8 (tinglysningslovens § 9, stk. 1).

Til nr. 20 (§ 15, stk. 5)

Det foreslés at endre bestemmelsen sdledes, at alle
bestemmelser om, hvilke serlige oplysninger der skal
gives ved anmeldelse af et dokument vedrerende pan-
teret, samles i et nyt stk. 6, jf. lovforslagets § 1, nr. 21.
Det foreslas derfor at ophave 2. pkt. og i stedet ind-
s&ette en henvisning til stk. 6 1 1. pkt.

Til nr. 21 (§ 15, stk. 6)

Det foreslas at indsztte en ny bestemmelse i stk. 6
om, hvilke oplysninger der skal angives i et doku-
ment, hvori der anmeldes panterettigheder til tinglys-
ning. I bestemmelsens /. pkt. foreslas indsat en be-
stemmelse svarende til den galdende § 15, stk. 5, 2.
pkt., hvorefter et dokument, hvori der anmeldes pan-
terettigheder til tinglysning, skal angive de enkelte
foranstéende heftelser og disses beleb. Der stilles dog
efter forslaget ikke krav om angivelse af foranstiende
haftelser (samt disses belab) i ejerpantebrevets ram-
me ved anmeldelse af underpant i ejerpantebreve, idet
tingbogen ikke indeholder oplysninger om, hvor stort
et beleb de underliggende gldsforhold, der har sik-
kerhed i ejerpantebrevet, udger.

I bestemmelsens 2. pkt. foreslds indsat en bestem-
melse, hvorefter der ved anmeldelse af et dokument,
der giver pant i ejendommen inden for rammen af et
ejerpantebrev (indbrudspant), desuden vil skulle angi-
ves de foranstaende rettigheder (men ikke haftelser-
nes belgb), som er tinglyst i ejerpantebrevet eller in-
den for ejerpantebrevets ramme.

Baggrunden for kravet er, at der.som folge af ejer-
pantebrevets serlige egenskaber vil kunne stiftes flere
rettigheder over dette, hvorved der opstér en serskilt
prioritetsreekkefolge i ejerpantebrevet (underpanteret-
tigheder) og i visse tilfeelde ogsd inden for rammen
(indbrudspant). Prioritetsrackkefelgen har hidtil veeret
administreret af den primere handpanthaver pa bag-
grund af de meddelelser, som sekundare handpantha-
vere og indbrudspanthavere har givet i medfer af

geldsbrevslovens § 14, men prioritetsraekkefelgen vil
for fremtiden fremga af tingbogen, jf. herom bemaerk-
ningerne til den foresldede bestemmelse i lovforsla-
gets § 1, nr. 28 (tinglysningslovens § 17, stk. 3, 3.
pkt.). Den nye rettighedshaver ma derfor i overens-
stemmelse med den foresldede bestemmelse angive
prioritetsstillingen for at undgd retsanmaerkning i
medfer af tinglysningslovens § 15, stk. 4, 1. pkt.

For sa vidt angér tinglysning af et indbrudspante-
brev vil der saledes i relation til foranstiende haftel-
ser bade skulle angives foranstéende heeftelser i ejen-
dommen i medfer af § 15, stk. 6, 1. pkt., og foransta-
ende haftelser i gjerpantebrevet og inden for ejerpan-
tebrevets ramme i medfer af den foresldede bestem-
melse i 2. pkt. De foranstdende prioriteter i ejendom-
men vil for ejerpantebrevets vedkommende vare an-
givet ved tinglysningen af ejerpantebrevet i medfoer af
tinglysningslovens § 1, stk. 1.

I 3. pkt. foreslas indsat en bestemmelse, hvorefter
der i et dokument, hvori der anmeldes underpant i et
ejerpantebrev til tinglysning, alene skal angives de
foranstédende rettigheder i og inden for rammen af
ejerpantebrevet. Det betyder, at der ikke skal gives de
i 1. pkt. naevnte oplysninger, men alene de i 2. pkt.
omhandlede oplysninger. Der henvises til bemark-
ningerne hertil.

Til nr. 22 (§ 16, stk. 1, 1. og 3. pkt.)

Den foresldede ®ndring af 1. pkt. er en konsekvens
af forslaget om afskaffelse af dagbogen, og om, at do-
kumenter indfores i tingbogen allerede ved modtagel-
sen, jf. lovforslagets § 1, nr. 15. Det foreslas derfor, at
§ 16, stk. 1, 1. pkt., affattes saledes, at dokumentet
tinglyses, hvis der ingen hindringer foreligger herfor,
eller hvis dokumentet kan tinglyses med retsanmaerk-
ning.

Den gzldende formulering af bestemmelsens 3.
pkt. foreslas endret siledes, at retsanmeerkning vedro-
rende rettigheder, der er i strid med hinanden, frem-
over skal gives, hvis de pagzldende rettigheder er an-
meldt til tinglysning pa samme tidspunkt.

Den foresléede andring skyldes, at der fremover vil
blive registreret et helt najagtigt tidspunkt for doku-
menternes modtagelse. Dokumenter, der modtages
samme dag, vil derfor ikke leengere blive anset for
modtaget samtidig.

Flere rettigheder — der indbyrdes kommer i strid
med hinanden — vil séledes kun kunne fi samme prio-
ritet, séfremt de er modtaget pa najagtig samme tids-
punkt hos Tinglysningsretten. Denne situation vil
nappe forekomme i praksis, men da forskellige doku-
menter vedrerende den samme ejendom kan anmeldes



