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bestemmelse i § 16, stk. 4, 3. pkt., hvorefter anmelde-
ren kan angive, at det tinglyste eller afviste dokument
skal tilbagesendes til en anden.

Efter det foreslaede stk. 2 skal det fremga af doku-
mentet, hvis det er udstedt i henhold til fuldmagt, jf.
de foreslaede bestemmelser i tinglysningslovens kapi-
tel 7 a, eller af en autoriseret anmelder, jf. de foresla-
ede bestemmelser i tinglysningslovens kapitel 7 b.

Det foreslas, at der som stk. 3 indsattes en bestem-
melse, hvorefter der ikke kan tinglyses flere rettig-
hedstyper ved det samme digitale dokument. Herved
forstas rettigheder, der skal tinglyses i forskellige ru-
brikker i tingbogen (adkomst, byrde eller haftelse). Et
digitalt dokument vil séledes godt kunne indeholde
flere rettigheder af samme type, eksempelvis flere ret-
tigheder, der alle skal tinglyses i byrderubrikken. Et
dokument, der indeholder en rettighed, vil ogsa fortsat
kunne tinglyses pa flere ejendomme.

Efter den gzldende bestemmelse i § 9, stk. 6, kan
der ved et dokument stiftes flere rettigheder.

Baggrunden for den foreslaede ®ndring er, at det
papirlese tinglysningssystem vil blive opbygget sale-
des, at de enkelte rettigheder registreres og proves
hver for sig. Det ville ikke umiddelbart vaere teknisk
muligt for det digitale tinglysningssystem at adskille
flere rettighedstyper, der anmeldes samlet i ét doku-
ment, med henblik pa at foretage en provelse af hver
rettighedstype for sig.

I afgiftsmessig henseende vil den foreslaede &n-
dring ikke medfere yderligere omkostninger for an-
meldere af dokumenter, idet der i dag betales tinglys-
ningsafgift for hver enkelt rettighed, der tinglyses,
uanset om rettighederne fremgér af et eller flere doku-
menter.

Til nr. 9 (§ 10, stk. 1)

Bestemmelsen er —som en konsekvens af den fore-
slaede bestemmelse i lovforstagets § 1, nr. 2 (forsla-
get til tinglysningslovens § 1 a), der giver mulighed
for at tinglyse underpant i et ejerpantebrev — udvidet
til ogsa at omfatte rettigheder i et ejerpantebrev.

For tinglysning af underpant i ejerpantebreve bety-
der sndringen, at underpanthavere i ejerpantebrevet
kun kan fA tinglyst underpantet, hvis ejerpantebrevet
er tinglyst i ejendommens haftelsesrubrik, og under-
pantsetteren har tinglyst adkomst til ejendommen.
Det bemarkes i relation hertil, at der med den foresla-
ede ophzvelse af tinglysningslovens § 2, jf. lovforsla-
gets § 1, nr. 3, og med den foresldede bestemmelse i
tinglysningslovens § 1 a, stk. 4, jf. lovforslagets § 1,
nr. 2, fremover kraves tinglysning ved overdragelse

af et pantebrev, herunder et ¢jerpantebrev, til opnéelse
af omsatningsbeskyttelse.

Ved anmeldelse af en underpanteret i et ejerpante-
brev vil det som folge af reglen i stk. 3, 1. pkt., der bli-
ver stk. 2. 1. pkt., skulle angives, hvad ejerpantebrevet
tjener til sikkerhed for. Ligger ejerpantebrevet f.eks.
til sikkerhed for al nuverende og fremtidig gald til
underpanthaveren, skal dette saledes fremga af doku-
mentet.

Det foreslds endvidere, at der fremover skal galde
den samme legitimationsregel for pantebreve som for
andre dokumenter. Det opnéas som felge af forslaget
om ophzvelse af den gzeldende bestemmelse i tinglys-
ningslovens § 2, jf. lovforslagets § 1, nr. 3. Sikrings-
akten ved overdragelse af pantebreve i fast ejendom
vil i overensstemmelse hermed fremover vere ting-
lysning. Det vil séledes af tingbogen fremg8, hvem
der er legitimeret til at rdde over det pagazldende pan-
tebrev.

Endvidere indebarer digitaliseringen af tinglysnin-
gen, at tinglyste pantebreve i fast ejendom ikke len-
gere vil veere knyttet til noget dokument. Pantebrevs-
kreditorer vil sdledes ikke lengere kunne vere legiti-
meret efter reglerne i geeldsbrevslovens § 13.

Tinglysning af et dokument kan séledes for alle do-
kumenters vedkommende fremover alene ske, hvis
det pagzldende dokument fremtraeder som udstedt af
den, der ifolge tingbogen er befajet il at rade over den
pagzldende ret, eller med hans samtykke, jf. i ovrigt
tinglysningslovens § 15, stk. 2. Den foresldede zn-
dring indeberer siledes, at udstedere af alle typer af
dokumenter, der enskes tinglyst, skal have tingbogs-
legitimation.

Til nr. 10 (§ 10, stk. 2)

Det foreslés, at den geeldende bestemmelse i § 10,
stk. 2, hvorefter der ved skeder og pantebreve stilles
krav om vitterlighedsvidner, oph®ves.

Efter geldende ret skal vitterlighedsvidner udtryk-
kelig bevidne underskriftens agthed, dateringens rig-
tighed og udstederens myndighed. Begrundelsen for
kravet om vitterlighedsvidner er, at der er behov for at
sikre, at de pdgaldende oplysninger er korrekte.

Kravet i den foresldede bestemmelse i § 7, stk. 3
(lovforslagets § 1, nr. 6), om anvendelse af digital sig-

_natur vil fremover sikre rigtigheden af de oplysninger,

som vitterlighedsvidnerne i dag skal bevidne. I forbin-
delse med anvendelsen -af den digitale signatur vil
Tinglysningsretten siledes entydigt kunne identifice-
re udstederen af dokumentet, ligesom tidsstempling
foregér elektronisk. Den digitale signatur indebarer



