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fremover skal erstatte kravet om ihandehavelse af
pantebrevet som betingelse for ekstinktion.

Desuden foreslér udvalget at inds®tte en ny be-
stemmelse om ekstinktion af rettigheder, der tilsigter
at viderefore den galdende retstilstand efter gaelds-
brevslovens § 14. Udvalget foreslar pd samme méde
som ved ekstinktion af indsigelser, at tinglysning er-
statter kravet om ihandehavelse som betingelse for
ekstinktion.

“Herudover forslar udvalget; at der indszttes en be-
stemmelse svarende til gaeldsbrevslovens § 18, der re-
gulerer skyldnerens mulighed for over for en godtro-
ende erhverver af et negotiabelt pantebrev at modreg-
ne fordringer pa overdrageren. Som det er tilfeeldet
ved de foresldede ekstinktionsregler foreslas det, at
tinglysning fremover skal erstatte kravet om ihaende-
havelse som betingelse for at udelukke modregnings-
adgangen.

Udvalget har endvidere fundet det nedvendigt som
folge af dematerialiseringen at foresla en bestemmel-
se, der giver skyldneren mulighed for at fa tinglyst op-
her afeller &ndringer i skyldforholdet. Bestemmelsen
skal erstatte reglerne i geeldsbrevsiovens § 21, hvoref-
ter skyldneren kan forlange at fa tilfert pantebrevet en
pategning om sddanne forhold. Skyldneren vil dermed
ved at tinglyse ekstraordingre betalinger eller &ndrin-
ger i skyldforholdet kunne forhindre, at en erhverver i
god tro kan ekstingvere skyldnerens indsigelser her-
om.

Desuden foreslar udvalget visse @ndringer i ting-
lysningslovens § 29 om betalingslegitimation, der vil
medfere, at en skyldner i god tro—udover at kunne be-
tale med frigerende virkning til den materielt beretti-
gede — vil kunne betale med frigorende virkning til
den ifplge tingbogen berettigede eller til overdrage-
ren.

Endelig foreslar udvalget en @ndring af tinglys-
ningslovens § 31 om statens erstatningsansvar. En-
dringen er en konsekvens af den foresldede bestem-
melse i tinglysningsloven, der skal viderefere den
geldende retstilstand efter geldsbrevslovens regler
vedrorende ekstinktion af skyldnerens indsigelser.
Der er saledes ikke tilsigtet nogen realitetsandringer i
retstilstanden, idet det antages, at galdsbrevslovens
§ 17 om skyldnerens steerke indsigelser hidtil har vae-
ret indfortolket i tinglysningslovens § 27, 2. pkt.,
hvortil den geldende bestemmelse i § 31 henviser. I
de tilfelde, hvor erhververen séledes ikke opnar den

tilsagte ret over det tinglyste negotiable pantebrev, vil -

erhververen pa samme made som efter geldende ret i
stedet kunne rette et erstatningskrav mod statskassen,
der heefter pa objektivt grundlag.

Som konsekvens af forslaget om at placere reglerne
om tinglyste negotiable pantebreve i tinglysningslo-
ven foreslar udvalget endvidere at indseette en bestem-
melse i geldsbrevslovens kapitel II, der generelt und-
tager tinglyste digitale geeldsbreve fra kapitlets anven-
delsesomrade. Herudover foreslar udvalget en konse-
kvensendring af geldsbrevslovens § 11, stk. 2, nr. 3,
sd papirbaserede galdsbreve, der giver pant i fast
ejendom, ikke leengere som udgangspunkt skal anses
som oms&tningsgaldsbreve. Det skyldes, at papirba-
serede pantebreve fremover ikke vil kunne tinglyses
og dermed opna omsatningsbeskyttelse, hvorefter det
ikke lengere vil vare relevant at knytte negotiabili-
tetsvirkninger til dem.

Der henvises til betaenkningen side 184-185.

Justitsministeriet kan tilslutte sig udvalgets forslag,
og lovforslaget er udformet i overensstemmelse her-
med.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 35-42 (forslag

til tinglysningslovens §§ 27-29 b og 31) og bemaerk-

ningerne hertil samt til § 2, nr. 1 og 2 (forslagene til
geldsbrevslovens § 11), og bemarkningerne hertil.

Udvalget finder, at der efter indferelsen af digital
tinglysning fortsat ber veere adgang til at udstede sa-
vel negotiable som ikkenegotiable pantebreve i fast
ejendom. Som det er tilfeldet efter den gaeldende be-
stemmelse i gaeldsbrevslovens § 11, stk. 2, nr. 3, vil
tinglyste pantebreve, der giver pant i fast ejendom, og
som udstedes efter lovens ikrafttraeden, som udgangs-
punkt vere negotiable efter forslaget.

Udvalget foreslar pa den baggrund, at der indszttes
en bestemmelse i geeldsbrevsloven, hvorefter et ting-
lyst digitalt pantebrev, der giver pant i fast ejendom,
ved indsattelse af en klausul med ordene “ikke til or-
dre” eller tilsvarende forbehold vil kunne gores ikke-
negotiabelt og dermed vil veere omfattet af reglerne i
geldsbrevslovens kapitel I11. Det vil i praksis kunne
gennemfores ved, at det ved markering pé det digitale
pantebrev angives, at det skal veere ikkenegotiabelt.

For sa vidt angar reglerne om ekstinktion af indsi-
gelser, betalingslegitimation mv. ved overdragelse af
tinglyste ikkenegotiable pantebreve, har udvalget fun-
det, at det vil vaere mest hensigtsmaessigt at bevare
reglerne herom i galdsbrevsloven. Udvalget finder
dog, at der er behov for at undtage tinglyste digitale
geldsbreve fra geeldsbrevslovens § 31, da tinglysning
— og ikke denuntiation — efter udvalgets opfattelse
fremover ber veere den relevante sikringsakt.

Der henvises til betenkningen side 186.

Justitsministeriet kan tilslutte sig udvalgets syns-
punkter og forslag, og lovforslaget er udformet i over-
ensstemmelse hermed. Justitsministeriet er séledes



