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Til nr. 4

For at imedega de sager, hvor lovens restriktive
suppleantordning kan medfere en uhensigtsmassig si-
tuation, foreslas under nr. 4, at den geldende bestem-
melse om, at suppleanten kun deltager i behandlingen
og afgerelsen af en sag, nar det pageldende medlem
er forhindret varigt eller for lengere tid, udgar. Sup-
pleanten kan sdledes fremover indtreede i alle tilfaelde,
nar et medlem har forfald. Det forudsattes, at supple-
anterne holdes lebende orienteret om sagerne og
ajourfort med nevnets modekalender, sa de lebende
kan treede ind i medlemmernes sted.

Tilnr. 5

Som hidtil foreslas det, at udpegning af medlemmer
og suppleanter er geldende for 4 &r. Og som hidtil vil
nyudpegning midt i en periode kun geelde 4-ars perio-
den ud.

Til §2
(Lov om miljebeskyttelse)

Til or. 1. ;

Der er tale om en tilpasning af bestemmelsen i lyset
af &ndringen af retsplejelovens regler om beskikkelse
af landsdommere og dommere efter Retsplejelovens
§ 42, stk. 4. Der er saledes ikke tilsigtet nogen reali-
tetseendring af bestemmelsen.

Efter den geeldende bestemmelse i § 105, stk.1, skal
formanden og dennes stedfortreedere opfylde de al-
mindelige betingelser for at veere henholdsvis lands-
dommer eller dommer. Efter eendringen af retsplejelo-
vens regler i 1998 (Lov nr. 402 af 26. juni 1998 om
®ndring af retsplejeloven, tjenestemandsloven og for-
skellige andre love (Rekruttering af dommere, dom-
merfuldmagtiges ansattelsesvilkar, dommeres bier-
hverv og endringer som folge af oprettelse af en dom-
stolsstyrelse)) er det i medfer af retsplejelovens § 42,
stk. 4, en betingelse for at blive udnavnt som dom-
mer, at den pigaeldendes egnethed som dommer i reg-
len har vaeret bedemt i landsretten.

Miljebeskyttelsesloven fortolkes i dag saledes, at
formanden og ankecheferne ikke skal vaere dommere
og heller ikke skal opfylde betingelsen i retsplejelo-
vens § 42, stk. 4, om at den pagldendes egnethed
som dommer skal have varet bedemt i landsretten.
Miljeklagenavnet er et domstolslignende n&vn, som
har den endelige administrative afgerelse i sager pa
miljeomradet. Neevnets formand og ankecheferne har
en juridisk kandidateksamen, mens de evrige nzvns-
medlemmer besidder anden sagkundskab. Udover ju-
ridisk kandidateksamen forudseattes derfor, at for-

manden og ankecheferne har et solidt juridisk erfa-
ringsgrundlag og i evrigt nyder den tillid, som bestri-
delsen af stillingen kreever.

Bestemmelsen foreslds endret, fordi retsplejelo-
vens regler er endret. Det forudsattes, at den hidtidi-
ge praksis for udnavnelse fortsetter usendret.

Til nr. 2.

Der er tale om en opdatering af navnene pa de ind-
stillingsberettigede. Der er ikke tilsigtet nogen reali-
tetseendring af bestemmelsen i evrigt.

Til nr. 3.

Ad stk 3

Andringen indebarer en udvidelse af formandens
kompetence, sdledes at denne pd navnets vegne kan
treffe afgerelse i sager, som ikke er af sterre eller
principiel betydning. Samtidig praciseres det, at for-
manden pa egen hdnd som hidtil kan afgere sager,
hvis afgerelse alene beror pa en juridisk vurdering.

Kriteriet »sterre eller principiel« er hentet fra miljo-
beskyttelseslovens § 103, stk. 1, nr. 2. Ved vurderin-
gen, af om en sag er af storre eller principiel betyd-
ning, kan vejledning derfor hentes i bemarkningerne
til bestemmelsen samt folketingsudvalgets betank-
ning, der indgiende beskaeftiger sig med kriterierne.
Folketingstidende 1990/91 (2. samling), tilleg A,
spalte 1579, og tilleeg B, spalte 963. Miljoklagenzyv-
net vil sdledes efter forslaget blandt andet skulle be-
handle de sager, de hidtil har behandlet som 3. instans
efter § 103, som eneste klageinstans. Af bemaerknin-
gerne fremgdr, at der er teenkt pa afgerelser, hvor hen-
synet til veesentlige miljo- eller naturvaerdier skal af-
vejes med andre vaesentlige beskyttelsesvaerdige inte-
resser, herunder afgerelser af serligt vidtrakkende
okonomisk betydning for samfundet eller for afgorel-
sens adressat. Endvidere tankes der pa afgerelser, der
rejser spergsmal om den rigtige anvendelse af en lov-
regel eller som skennes at fa afgerende betydning for
den administrative praksis. Kriteriet »sterre« sigter til
sagens miljomaessige indhold, dvs. til, om sagen ved-
rerer et forureningsmaessigt problem, som er af mere
end lokal betydning. Det er i denne forbindelse forure-
ningspotentialet, der er afgerende for, om sagen kan
karakteriseres som sterre, snarere end hvorledes anse-
ger i den konkrete sag har segt forureningen begraen-
set.

Det er ikke hensigten, at @ndre pd formandens
kompetence i forhold til de sager denne allerede i dag
treeffer afgorelse i, se hertil de almindelige bemeerk-
ninger afsnit 2, ligesom formanden fortsat vil kunne
afgore rent juridiske spergsmal.



